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U ovim predavanjima, odrzanim upravo u danima nakon zavrSetka
Prvog svjetskog rata, Steiner opisuje nove promjene u mehanici, politici,
i ekonomiji kao i nove mogucnosti i nove sustave na Zapadu i na Istoku.
Otkriva njihove potencijale ali takoder i opasnosti njihove zlouporabe.
Takoder raspravlja socijalne i antisocijalne instinkte, duhove Starog
zavjeta u sadasSnjem nacionalizmu, i prirodene sposobnosti razli¢itih
nacija. Izvorni naslov je: Die soziale Grundforderung unserer Zeit.
Predavanja su odrzana u Dornachu, Svicarska, studeni/prosinac, 1918.
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ISTOK | ZAPAD S DUHOVNOG GLEDISTA
29 studenog 1918

Na mom posljednjem predavanju koje se bavi sadasnjim dogadajima,
skrenuo sam vasSu paznju na potrebe socijalnog poretka koje proizlaze iz
impulsa modernog doba. Moram odmah naglasiti Cinjenicu da ja nikako ne
zelim razviti program. Svi znate kako malo vaznosti dajem takvim stvarima.
Oni su cCiste apstrakcije. Ono Sto sam raspravljao s vama nije apstrakcija,
veC stvarnost. Stvar sam na slijede¢i nacin izrazio razli¢itim osobama s
kojima sam, tijekom zadnjih nekoliko godina, govorio o ovim pokretackim
socijalnim silama kao o necemu neizbjeznom. Rekao sam da c¢e ono Sto
zelimo pokazati, Sto je neSto potpuno razlicito od apstraktnog programa,
preko vlastite veze s pokretackim silama povijesti u svijetu biti realizirano
unutar slijedecih dvadeset ili trideset godina. ,Vi imate izbor” — tada sam se
mogao tako izraziti jer su ljudi jo§ imali izbor, kao Sto ga sada viSe ne
posjeduju — ,Vi imate izbor izmedu usvajanja racionalnog stava i
prihvacanja ovakvih stvari, i kasnijeg shvacanja da ¢e do tih stvari do¢i na
kaotican nacin kroz kataklizme i revolucije”. U tim stvarima u tijeku ljudske
povijesti nema druge alternative, i danas smo jednostavno suocCeni sa
zahtjevom shvacanja ovakvih stvari kako proizlaze iz impulsa koji zaista
djeluju u svijetu. Kao Sto sam u viSe navrata izjavljivao, ovo nije vrijeme
kada svaka osoba moze reci da vjeruje da ce se dogoditi ovo ili ono ili bi se
trebalo dogoditi, vec¢ je ovo vrijeme kada moze efikasno govoriti s obzirom na
nuznosti doba samo osoba koja mozZe percipirati Sto je to Sto u sebi nosi
pokretacku silu za svoju realizaciju u tijeku vremena.

Sada, najvaznije je razumjeti da mi nije moguce dati vam iSta viSe od
skice onog Sto sam prinuden vidjeti kao nuznost koja utjelovljuje impuls za
realizaciju. Da bi se povezali s onim Sto je veC receno, danas c¢u ukratko
ponoviti o ¢emu sam tada govorio, odnosno, da konfuzija u socijalnoj
strukturi koja je postupno dovela do ovih nedavnih katastroficnih dogadaja
u cijelom svijetu mora biti prekinuta, i imperativ je zamijeniti je onom
trostrukom organizacijom socijalne strukture o kojoj sam vam govorio na
naSem zadnjem susretu. Vidjeli ste da bi posljedica ove trostruke
organizacije bila raspodjela u odvojene sfere onoga Sto je dosada c¢inilo, na
konfuzan nacin, temelj naizgled unitarne organizacije drzave.

Ona bi bila raspodijeljena izmedu tri sfere, od kojih sam prvu oznacio kao
politicki, ili sigurnosni, poredak; drugu, kao sferu socijalne organizacije,
ekonomske organizacije; trecu, kao sferu slobodnog duhovnog stvaranja. Te
tri sfere bi bile integrirane nezavisno jedna od druge, svaka na svoj nacin.
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Zaista, to ce se pokazati unutar nekoliko slijedecih desetljeca ¢cak i onim
osobama koje to danas ne Zele razumjeti. Velike opasnosti prema kojima
svijet nastavlja ici izbjec¢i cemo jedino ako nastojimo razumjeti ove stvari, ali
necemo ih razumjeti ukoliko ih temeljito ne proucimo. Da ono §to slijedi ne
bi bilo pogresno shvaceno, jos bi jednom Zelio naglasiti da nije nas posao niti
da otvaramo socijalnu raspravu niti da raspravljamo na bilo koji samo
teoretski nacin. U svijetlu naSih nedavnih prikaza, vec ste vidjeli da socijalno
pitanje stvarno postoji, da mora biti prihvaceno kao ¢imbenik, kao realnost, i
da se moze dohvatiti i razumjeti jedino na isti nacin na koji se moraju
razumjeti prirodne pojave.

Vec ste vidjeli da sve Sto sam prosle nedjelje ovdje predstavio, da
sacinjava nuzne impulse koji vode u buducnost, takve prirode da zamijeni,
na pravedan i legitiman nacin, elemente u nasoj socijalnoj strukturi zaostale
iz drevnih vremena, elemente koji je prozimaju sasvim destruktivno. Posebno
ako dublje promislite o prakti¢nim ucincima onog Sto sam govorio prosle
nedjelje, vidjeti cete da su ti prakticni ucinci socijalne organizacije o kojoj
sam govorio takvog karaktera da mogu na odgovarajuci nac¢in zamijeniti ono
Sto oni koji sebe zovu socijalistima, ali koji zive u iluzijama viSe nego u
stvarnostima, Zzele prevladati na nepraktican nacin. Ono Sto treba biti
zamijenjeno — poSto vam postane jasno nakon dubljeg promisSljanja nad
onim Sto je receno prosle nedjelje — je ¢lanstvo socijalne strukture prema
klasama. Ono §to treba postici u skladu s periodom svijesti u kojem Zzivimo,
petoj post-atlantskoj epohi, je da ljudsko bice kao takvo treba zauzeti mjesto
drevnih razdioba prema klasama. Iz tog razloga bilo bi pogubno ako bi ono
Sto sam razvio ovdje pred vama prosle nedjelje bilo pobrkano s ne¢im Sto je u
nasoj sadasnjoj socijalnoj organizaciji ovjekovjeceno iz pro$lih era. U nasu
socijalnu organizaciju ulazi nesto iz perioda Grcke §to treba biti zamijenjeno
prema principima koji utjecu na svjetske dogadaje. RazgraniCenje
Ccovjecanstva prema drevnoj grckoj klasifikaciji na muza, ratnika, i ucitelja
mora biti zamijenjeno upravo onim na $to sam vam skrenuo paznju prosle
nedjelje. Razgranicenje po klasama je ono Sto donosi kaos u nasu
suvremenu socijalnu strukturu. To razgraniCenje ce biti zamijenjeno
¢injenicom da ljudska bica ni na koji nac¢in nece biti podijeljena po klasama
u organizaciji drustva o kojoj sam vam proSle nedjelje govorio. Po samoj
prirodi stvari te klase ¢e potpuno nestati. U tom smjeru se krece povijesna
nuznost.

Covjek, kao zivo bi¢e a ne kao apstrakcija, treba uspostaviti vezu izmedu
tri sfere drustva. Mi se nikako ne bavimo razgranicenjem prema klasama,
kao muzevi, vojnici i ucitelji, kada kazemo da moramo i¢i prema politickoj
pravdi, ekonomskoj organizaciji, i slobodnom duhovnom stvaralastvu. Ono
Sto to znaci je da veze trebaju biti integrirane na taj nacin, i da ce za ljudska
bica biti moguce da pripadaju jednoj klasi kada su veze na taj nacin
integrirane. Ljudsko bicCe egzistira unutar socijalne strukture i ono samo
formira poveznicu medu razli¢itim elementima integriranim u te veze. Nece
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biti odvojene ekonomske klase, odvojene klase proizvodaca, vec¢ struktura
ekonomskih veza. Na isti nacin, ne bi bilo posebne klase "ucitelja” vec bi veze
bile takve da bi duhovno stvaranje bilo slobodno u svojoj vlastitoj prirodi.
Sli¢no tome, ne bi bilo odvojene klase vojnika, ve¢ bi bio napravljen napor da
se postupno na slobodan demokratski nacin postigne za prvu sferu
socijalnog poretka ono za Sto se bezglava borba sada nastavlja u ime sve tri
sfere.

Sama bit stvari je istina da prijelaz od drevnih vremena u moderna
vremena cCini imperativom da ljudska bica trebaju zauzeti svoje mjesto u
svijetu. Nema mogucnosti za doci do razumijevanja zahtjeva naSeg doba
drugacije nego stjecanjem sposobnosti razumijevanja ljudskih bica. To se
moze postici, naravno, jedino na osnovu onih percepcija koje znanost o duhu
dovodi na svijetlo.

Kao sto sam nedavno izjavio, ono Sto sam razvio pred vama treba gledati
kao nasuprot opce pozadine svjetske povijesti. Predstavio sam neke stvari
koje sadrzava povijesni tableau. Da bi sada mogli nastaviti dalje u opisivanju
takvih uvjeta kako sam poceo objasSnjavati proSle nedjelje, danas Zzelim
postaviti temelj nekako viSe izveden iz okultnih izvora da bi vam razjasnio da
nacin bavljenja ovim stvarima ne moze biti onaj u kojem svaka osoba
promislja neSto za sebe krajnje zanemarujuci prisutne cCinjenice, vec¢ da je
nacin bavljenja ovim stvarima gledati ih u skladu sa stvarnim kretanjima
dogadaja. Tu moram poci od izjave da je prva nuznost u razvijanju socijalne
strukture temeljiti je na socijalnom razumijevanju. Zaista, upravo je to stvar
koja je nedostajala desetljecima. Oblast u koju smo sada zasli je ona u kojoj
je napravljeno najviSe promasaja. Velikoj vecini ljudi u polozaju vodenja
krajnje je nedostajalo socijalno razumijevanje. Ne iznenaduje, prema tome,
da ovakvi revolucionarni pokreti kakve sada imamo u Srednjoj Europi
ljudima izgledaju kao nesSto Sto nice iz zemlje, neSto za Sto nisu pripremljeni.
Ne dolaze kao nesto neocekivano ljudima koji imaju socijalnog razumijevanja
ali bojim se da c¢e ljudi i dalje biti prozeti raspoloZzenjem kakvim su bili
prozeti prije godine 1914. Bas kao §to je Svjetski rat, oCito se nadvivsi nad
glavama svih u to vrijeme, doSao kao iznenadenje, ljudi ¢ce se joS uvijek
ponasSati i u vezi vitalnijih stvari upravo na isti nac¢in. Oni ¢e nastaviti
spavati dok se socijali pokret, koji se Siri cijelim svijetom, ne sruci na njih.
Zbog flegmati¢nih navika misljenja koje sada karakteriziraju ¢ovjecanstvo, to
sprijeciti moze biti jednako nemoguce kao Sto je bilo i sprijeciti Covjecanstvo
da dopusti sadasnjoj katastrofi da ga zahvati nepripremljenog.

Ono Sto je najbitnije od svega je nauciti istinu da ljudska bica ne mogu
voditi sebe na ovaj ili onaj nacin u raznim dijelovima svijeta prema
apstraktnim idejama, vec¢ da, u trenutku kada njihovo ponasSanje moze imati
socijalne posljedice, moraju izabrati smjer u skladu s time kako ih nagone
impulsi koji postoje u nizu kozmickih dogadaja u koje je sam covjek
integriran. Elementarna Cinjenica je krajnje ignorirana od ljudi joS i danas.
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Ovo govorim na osnovu iskustva, jer sam zadnjih godina bio prinuden
raspravljati ove stvari s ljudima koji pripadaju raznim zanimanjima i
klasama, i znam s kakvim se odgovorom susrece kada se raspravljaju ove
stvari. To se odnosi na ¢injenicu da ljudi Istoka i Zapada — a svatko ce imati
udjela u buducem oblikovanju stvari — wuopce nisu slicni u svojim
impulsima, i razli¢iti su u onom Sto hoce za sebe. Zaista, ako obratimo
paznju na socijalno okruzenje koje nam je najblize, necemo doci do jasne
prosudbe kakvi su postupci stvar nuznosti u svijetu. Dosezemo jasnu
predodzbu samo kada — i jo§ jednom moram upotrijebiti ovaj izraz —
formiramo sud o stvarima prema impulsima koji postoje u univerzalnom
tijeku dogadaja. Narodi Zapada, zapadno europske drzave i njihov dodatak
Amerika, re¢i ce svoje. Narodi Istocne Europe, s njihovim azijatskim
zaledem, reci ce svoje tijekom slijedece dvije ili tri dekade, ali njihov nacin
govora medu njima samima veoma ce se razlikovati, jer ljudska bica i razni
dijelovi svijeta nuzno imaju razlicite koncepcije s obzirom na ono Sto covjek
osjeca i neizbjezno mora osjecati kao nuznost njegovog ljudskog dostojanstva
i njegove prirode kao covjeka.

Ne mozemo raspravljati ove stvari ukoliko jasno ne vidimo da se u
buducnosti nuzno moraju pojaviti dogadaji koje bi ljudi u najboljem slucaju
izbjegli. ProSle nedjelje sam vam rekao da je jednostavno nemoguce da
uspjesne, plodonosne socijalne ideje budu otkrivene bilo kojim putem osim
onog koji vodi u potragu za istinom izvan praga obiCne fizicke svijesti.
Unutar granica obic¢ne fizicke svijesti nema uspjesnih socijalnih ideja. Iz tog
razloga, kao Sto sam objasnio prosle nedjelje, ove socijalne ideje, koje su
stvarno uspjesne, moraju doci do ljudi. Ali ova izjava u isto vrijeme obuhvaca
da u buducnosti netko nece ustuknuti od upoznavanja sebe, koliko je
moguce za pojedinu osobu, sa stvarnom prirodom praga duhovnog svijeta.
Unutar granica svakodnevnog zivota i znanosti, Covjecanstvo dugo moze
nastaviti svojom utabanom stazom bez da se upozna s pragom duhovnog
svijeta. Na ovim poljima mozemo isto tako napredovati §to je i nuzno. Ali, Sto
se tice socijalnog zivota, nije moguce napredovati bez davanja paznje onom
Sto se tu zove prag duhovnog svijeta. Unutar ljudi danasSnjice postoji — jo$
nesvjesno, naravno, ali sve viSe izbijajuci gore u svijest — impuls da dode do
takve socijalne strukture da svakoj osobi dopusti da bude, kao Sto joj
priroda zahtijeva, ljudsko bice.

Svakako ne jasno, a ipak na instinktivan nacin, ljudi u svim regijama
zemlje osjecaju znacenje ljudskog dostojanstva, egzistencije vrijedne ljudskog
bica. Apstraktni socijalni demokrat sadaSnjeg vremena vjeruje da je
jednostavna stvar na internacionalan nacin izraziti znacenje ljudskog
dostojanstva, ljudskih prava, itd. To se ne moze. Ako Ce se te stvari izraziti,
imperativ je imati na umu istinu da stvarni pojam ljudskog bica nerazdvojno
pripada iza praga duhovnog svijeta, posSto covjek zaista pripada svijetu duha
i dusSe. Drugim rijecima, istinita i velika koncepcija o tome Sto ljudsko bice
jest moze nam doci jedino od iza praga duhovnog svijeta.
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U stvarnosti, koncepcija i dolazi iz tog izvora. Cak i ako vam Amerikanac,
Britanac, Francuz, Nijemac, Kinez, Japanac ili Rus govore o ljudskom bicu,
izrazavajuc¢i sasvim nezadovoljavajuce koncepcije i ideje, ipak u njegovoj
podsvijesti zivi neSto mnogo obimnije, ali neSto Sto treba jasno dosegnuti. Ta
mnogo obimnija stvar koja tamo boravi bori se da se popne u svijest. Drugim
rijeCima, mozemo reci da je povijesna evolucija napredovala do tocke gdje
slika ljudskog bica zivi u srcima ljudi. Bez davanja paznje toj slici ljudskog
bica, nije moguce razviti nikakvo socijalno razumijevanje. Ta slika je ziva ali
zivi jedino u podsvijesti. Trenutak u kojem tezZi gore u svijest i stvarno tamo
ulazi, moze se dohvatiti jedino pomocu sposobnosti koje pripadaju obliku
svijesti koji je u svojoj prirodi nadc¢ulan — barem, pomocu tih sposobnosti
na konceptualnom polju, posSto su razmotrene ¢vrstim zdravim razumom.

Slika ljudskog bica zivi u onim osobama koje su sada ukljucene u
socijalnu borbu koja mozZe ostati nesvjesna i jedino instinktivna utoliko Sto
nedostaje impuls da se stvari vide jasno. Ako, medutim, postoji zelja da se
dode do jasnoce, to se jedino moze obasjavajuci stvar svijetlom koje dolazi s
druge strane praga. Tada objektivnom duhovnom promatracu postaje ocito
da se slika ljudskog bica koja instinktivno vreba u ljudskim duSama veoma
razlikuje kod naroda koji pripadaju Zapadu i onih koji pripadaju Istoku. To
¢e u buducnosti postati enormno vazno pitanje. Ono igra ulogu u svim
aktualnim stanjima. Igra ulogu u ruskom kaosu, u revoluciji u Srednjoj
Europi, u konfuziji koja je na ranom stupnju na Zapadu, cak sve do
Amerike. Drugim rijeCima, ono §to je u procesu razvijanja ako ce se
razumjeti treba gledati u svijetlu nadculne svijesti. Mora biti dosegnuto
pomocu sposobnosti koje su izvedene iz nadCulne svijesti.

Nema pristupa sa strane osjetilne svijesti koji ¢e nam omoguciti da
shvatimo S§to zivi instinktivno kao slika covjeka i kod naroda Zapada i
Istoka.

Medutim, da bi doSli do tog razumijevanja, nuzno je da se upoznate s
dvije stvari. Najprije, s osobitim nacinom na koji se neSto Sto zapravo
opsjeda podsvijest osobe uzdize u stvarnu nadculnu svijest. Osoba na dva
razli¢ita nacina preko Cuvara praga uci kako se nesto Sto se kaoti¢no
komesa u njenim instinktima i ne pripada osobi, jer osobi pripada samo ono
Sto svjesno dohvati, pojavljuje pred njom. Stvari koje instinktivnho obuzmu
osobu u jednom sluéaju se pojavljuju pred Cuvarom praga na takav nacin
da izgledaju kao vanjske percepcije. To se u stvari halucinacija, vanjska
percepcija, pojavljuje pred osobom i predstavlja sebe kao neSto percipirano
izvana. To je karakter aveti. Kada neSto Sto je kaoti¢no i instinktivno Zivjelo
u pojedincu postane jasno poznato u prisutnosti Cuvara praga, gdje svi
instinkti nestaju i sve pocinje biti svjesno poznato i uzimati svoje mjesto u
slobodnom duhovnom zivotu, takav instinktivni zivi element moze se pojaviti
kao avet. Osoba se tada toga oslobodila kao instinkta. Nema razloga za strah
zbog c¢injenice da se takva stvar pojavljuje kao avet. To je jedini nacin na koji
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je se osoba moze rijesSiti. Ona je vidi u vanjskoj objektivnosti i ono Sto se
kaoticno komesSa unutar nje stvarno je ispred nje u obliku aveti. To je jedan
od oblika.

Drugi oblik u kojem se ovakva instinktivna stvar moze pojaviti je nocna
mora. To nije vanjska percepcija vec tiranski osjecaj ili naknadni ucinci u
formi vizije neceg Sto nekog proganja. To je imaginativni dozivljaj ali u isto
vrijeme moze biti osjecano kao nocna mora. Ono S§to u osobi postoji
instinktivnho mora se manifestirati, bilo kao no¢na mora, bilo kao avet, ako
ce biti dovedeno u svijest.

Bas kao Sto se svaki instinkt koji Zivi u osobi mora postepeno dic¢i na visi
nivo bilo kao avet ili kao nocna mora, ako ce osoba postati potpuni covjek,
tako se mora i ono Sto Zivi nesvjesno i instinktivnho kao osjecaj ljudskog
dostojanstva, kao Sto se slika ¢ovjeka na Zapadu i Istoku pojavljuje u ovoj ili
onoj formi i biva od njega shvacena ali shvacena primarno preko c¢vrstog
zdravog razuma. Dakle, moze se dogoditi da prakticni duhovni znanstvenik
bude mogao pokazati da se neke stvari javljaju kao no¢ne more, druge kao
aveti. Ono §to duhovni znanstvenik dozivljava na osnovu svojih opservacija
izraziti Ce rijeCima primjenjivim na povijesne ili druge koncepcije da bi ucinio
mogucim da ono Sto je dozivio bude ¢vrstim zdravim razumom dosegnuto od
onih koji jo§ ne posjeduju okultne sposobnosti nuzne za videnje tih stvari.

Cinjenica da osoba ne promatra ove stvari nije ni najmanji valjani razlog
da ih ne prihvati, jer je sve percipirano prezentirano u takvim konceptima da
se mogu dosegnuti ¢vrstim zdravim razumom. Povjerenje u osobu koja te
stvari vidi ne bi trebala i¢i izvan vjerovanja da ona moze dati sugestije. Nije
joj nuzno vjerovati jer, jer ako osoba mirno bez predrasuda upotrijebi svoje
vlastite snage, sve Sto je deklarirano kao istina moze se uvijek dosegnuti
¢vrstim zdravim razumom.

Sada, situacija je takva da se oni instinkti koji zive na Zapadu, Cineci
sliku ljudskog bica i teze¢i prema socijalnoj strukturi, pred Cuvarom praga
pojavljuju kao aveti. Slika ljudskog bica koja zZivi u ljudima Isto¢ne Europe s
njihovim azijatskim zaledem, manifestira se kao noc¢na mora. Okultna
¢injenica je jednostavno da, ako pitate Amerikanca, a to je najupadljivije u
slucaju Amerike, da opiSe Sto osjeca da je slika pravog ljudskog
dostojanstva, i na toj slici radite na okultni nacin i prenesete je cijelim
putem do Cuvara praga, i zatim promatrate Sto dozivljavate u njegovoj
prisutnosti u vezi s tom slikom, ona se pred vama javlja kao avet. Ako
nagovorite Azijata ili upucenog Rusa da opiSu Sto oni shvacaju kao sliku
covjeka, to ¢e na vas djelovati, ako je preneseno sve do Cuvara praga, kao
nocna mora.

Ono S§to vam ovdje govorim samo je opis okultnog dozivljaja koji ima svoju
osnovu u povijesnim impulsima i dogadajima jer ono Sto instinktivno
poprima oblik u srcima i dusSama ljudi izrasta takoder i iz povijesnog
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supstrata. Narodi Zapada — Britanci, Francuzi, Talijani, Spanjolci,
Amerikanci — zbog odredenog povijesnog poticaja tijekom njihova razvoja od
drevnih vremena sve do njihova sadaSnjeg stanja, dopustili su da se u
njihovim srcima ukorijeni, ne u punoj jasnoj svijesti ve¢ na instinktivan
nacin, takva slika ljudskog bica kakva se mozZe opisati ako na adekvatan
nacin prouc¢imo povijesni poticaj.

Te slike istocnog i zapadnog covjeka moraju biti zamijenjene s onim Sto se
zapravo otkrije pomocu duhovno znanstvenog istrazivanja. Samo to moze
postati osnova za pravi socijalni poredak, ne za onakav kojim ¢e dominirati
bilo aveti bilo noéne more. Ako na pravi nacin istrazujemo pitanje zaSto je
zapadna slika ljudskog bica avet, otkriti cemo, nakon uzimanja u obzir svih
povijesnih supstrata, da avet drevnog Rimskog carstva lezi na dnu instinkta
koji su doveli do slike ljudskog bica u zapadnom dijelu svijeta. To su
instinkti koji su sada vodili, na primjer, do takozvanog Wilsonova programa
za Zapad, koji je bio toliko hvaljen. Sve Sto se postepeno razvilo tijekom
povijesti Sto posjeduje potpuno staromodan karakter, odnosno, lucifersko-
ahrimanski karakter, i nije pogodno za neposrednu sadasnjost vec je avet iz
ranijih doba, sac¢injava avet rimokatolicanstva. Naravno, u zapadnoj kulturi
ima mnogo toga Sto uopce ne pripada rimokatolicanstvu. U englesko
govorecim oblastima naci ¢ete naravno mnogo toga Sto nema takvu vezu.
Cak i u latinskim zemljama postoji mnogo toga §to nema vezu s
rimokatolicanstvom. To, medutim, nije ono Sto je vazno. Vazna stvar je slika
ljudskog bica utoliko S§to treba uci u socijalnu strukturu. U svim tim
regijama to je potpuno instinktivnho determinirano onim Sto se oblikovalo
unutar rimske kulture. To u cijelosti nastavlja biti proizvod latinskog nacina
razmiSljanja, pripadajuci Cetvrtoj post-atlantskoj kulturi. To nije neSto Sto
zaista posjeduje zivot ve¢ nesSto Sto posjecuje sadasnjost kao sablast umrlog.
To je avet koja se pojavljuje objektivnom okultnom promatracu kada
poduzima oblikovanje slike onog Sto je intencija napraviti dominantnim u
svijetu pod utjecajem Zapada.

Nema svrhe davati tvrdnje u vezi ovih stvari bez nuznog znanja. To viSe
nije u skladu sa statusom covjecanstva u sadasnjoj epohi. Ono Sto treba
uzeti u obzir je nuznost stjecanja kasnog pogleda na ove stvari. Sablast
rimokatolicizma cCesto posjecuje Zapad. Kada sam nedavno skrenuo vasu
paznju na buducu sudbinu raznih naroda Zapada, posebno Francuza, to je
usko povezano s cCinjenicom da su se najcvrSce od svih drzali rimske
sablasti. Njihov cjelokupan instinktivni temperament i temeljni karakter ne
bi im dopustio da se rijeSe te rimske sablasti. To je, dakle, jedan aspekt
stvari, koji se odnosi na Zapad.

Drugi aspekt je da odredena slika ljudskog bica, u mjeri da ono treba
uzeti svoje mjesto u socijalnoj strukturi, dominira takoder i na Istoku. Ta
slika je takvog karaktera da tamo ¢ak i sada kroz samu nuznost stvari tezi
da dode do necega o cemu sam uvijek govorio. Sesta kulturalna epoha je u
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svom pripremnom stupnju u Isto¢noj Europi. Medutim, ako stvari gledamo,
sa stajaliSta sadaSnjeg doba, ono Sto je joS zivo u Istocnoj Europi,
ukljucujuci njeno azijatsko zalede, joS nije slika ljudskog bica koje ce u
buducnosti biti razvijeno na prirodan nacin ¢ak i premda je i danas duznost
Covjecanstva da je razvije kroz znanje. Upravo suprotno, to je slika koja se
javlja kao noéna mora kada je uzmemo i pristupimo Cuvaru praga da bi je
tamo promatrali.

Ta se slika, zauzvrat, javlja kao nocna mora jer su instinkti koji su
hranjeni na Istoku i postaju djelotvorni u determinaciji te slike hranjeni od
sile, koja joS nije savrSena. Ta sila nece dosti¢i svoj najviSi nivo razvoja sve
do buduceg vremena, sve do Seste post-atlantske kulturalne epohe. Ova sila
u stvari treba impuls da je podrzi. Prije nego se probudi svijest — a svijest se
mora, zaista, prvo probuditi na Istoku — ova sila zahtijeva instinktivou
osnovu. To je ta instinktivha osnova, jo§ zZivuca u narodima Istoka kada
oblikuju svoju sliku covjeka, koja djeluje kao no¢na mora. Bas kao Sto svi
preostali impulsi rimokatolicizma kao drevni dugotrajni impulsi imaju svoj
utjecaj na formiranje covjekove slike na Zapadu, tako i ova instinktivna
osnova djeluje kao nocna mora ali ona koja ¢e dati podrsku, ¢iji ucinak ce
biti upravo dovodenje ljudi Istoka do tocke oslobadanja od noc¢ne more. Taj
ucinak je ¢udan, djelujuci bas kao noc¢na mora kada je prevladana nakon
Sto smo se probudili i jasno vidjeli Sto se zaista dogodilo. Ta sila koja mora
raditi na Istoku nije nesto iz proSlosti, vec prije nesto Sto po prvi puta djeluje
u naS$oj vlastitoj epohi. Izgradena je od sila upucenih iz britanskog carstva.
Bas kao Sto je slika ljudskog bica na Zapadu pretvorena u sablast kroz
stimulans rimokatolicizma, na taj nacin je i slika ljudskog bica tako utisnuta
u dusu na Istoku da ono Sto ¢e se nastaviti dugo u buducnost kao poduhvat
britanskog carstva postaje noc¢na mora.

Ove dvije stvari proizvode rezultat da ono Sto je u rimskom carstvu bilo
svjesno nastavlja zivjeti nesvjesno na avetinjski nacin na Zapadu. Britansko-
americki impuls prema svjetskom carstvu koji je u procesu pripreme i
aktivan je u sadasnjoj epohi, manifestira se kao noc¢na mora, kao protu sila
nocne more da bi se narodi Istoka mogli probuditi do svjesne i odgovarajuce
slike covjeka.

Nije ugodno ove stvari izjavljivati u sadasnje vrijeme, slusati ih je jednako
neugodno. Jednostavna je istina, medutim, da smo stigli u epohu evolucije
svjetske povijesti kada se niSta ne moze posti¢i ukoliko ljudi ne spoznaju
stvari u svijetu na osnovi njihova znanja, njihove pune svjesnosti, i zaista se
objektivno ne upoznaju s onim Sto postoji u svijetu. Nikako drugacije ne
moze se napredovati. Ono Sto se dogadalo u nasSe vrijeme je takve prirode da
u izvjesnom smislu ljude prisiljava da preokrenu smjer tih dogadaja. To se
ne smije duze nastaviti ovakvim putem, bas kao Sto su ljudi dozvolili sebi da
dugo vremena budu prisiljeni misliti na odredeni nacin, oni ¢e ponovno sebi
dopustiti da budu prisiljeni misliti potpuno drugacije misli iz jednostavnog
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razloga jer je u odredenoj oblasti Zemlje sve preokrenuto gore dolje. Danas je
moguce upoznati ljude koji su se, unutar nekoliko tjedana odjednom razvili
od galantnih rojalista u ekstremne republikance i svakakve druge stvari koje
se mogu zamisliti. NiSta se korisno za covjeCanstvo prethodno nije moglo
izvrSiti od onih koji su bili rojalisti iz prinude, i niSta korisno sada ne moze
doc¢i od onih koji su sada socijalisti preko prinude, ili koji su ¢ak postali
boljSevici nakon Sto su bili pravi rojalisti. Postoje ¢ak i takvi pojedinci.

Ono Sto je nuzno nije ni jedna ni druga od ovih stvari. Ono Sto je nuzno je
da dodemo do toga da vidimo da moze biti blagotvorno samo ono S$to
proizlazi iz slobodne odluke slobodne ljudske dusSe, odnosno, ono §to ljudsko
bice odlucuje za sebe koristeci svoje snage promiSljanja, koristeci svoje srce
a najviSe od svega svoj uvid. To je ono Sto je stvarno bitno. Inace, stalno
cemo vidjeti da se stvari gledaju na ovaj ili onaj nacin pod prinudom
okolnosti. Osoba koja je prije Sest tjedana Ludendorff-a smatrala velikim
feldmarSalom i koja ga danas naziva kriminalcem, na primjer, ako nema
razloga za oba ta suda i ne moze ih formirati kroz slobodnu odluku
slobodnog srca, od jednako je malo koristi za evoluciju covjecanstva u oba ta
slucaja. Nije dovoljno da je izjava apstraktno tocna, premda je opcenito jedna
izjava pogresna kao i druga, ve¢ trebamo razviti sposobnost za formiranje
stvarnih prosudbi. U tome vam znanost duha moze biti stvarno izvrstan
vodic.

Stalno sam bio obavjeStavan da se izjave koje dajem ovdje ili drugdje na
polju znanosti duha smatraju teskim za razumjeti. To je jednostavno zbog
¢injenice da ljudi na ove stvari stvarno nemaju volje u punoj mjeri primijeniti
njihov ¢vrsti zdrav razum. One se smatraju teSkim za razumjeti jer ljudima
nisu dovoljno udobne da bi ih se uhvatili.

Tijekom tih razmiSljanja dao sam razne izjave s obzirom na ovu
takozvanu ratnu katastrofu zadnjih godina i njeno porijeklo. Nadam se da ce
ono S$to se dogadalo zadnjih nekoliko tjedana biti gledano kao potpuna
potvrda onog o cemu sam mnogo godina govorio vama i drugima u odnosu
na ove stvari. Ne dolazi do niceg §to nije u skladu s onim §to se ovdje tvrdilo.
Zaista, mozete vidjeti kartu koju sam ovdje nacrtao prije viSe godina kako se
upravo ovih dana ostvaruje.

Medutim, ono Sto je ovdje kazano, ne smije se uzeti u smislu propovijedi
nedjeljom poslijepodne, ve¢c u svrsishodnom smislu; odnosno, kao neSto
izjavljeno na osnovu stvarnih pokretackih sila koje su se realizirale ili su na
putu realizacije. 1z tog razloga necu oklijevati viSe puta skrenuti vasu paznju
na pitanja odredenih metoda, ¢ak i ako to ukljucuje ponavljanje. Ta pitanja
metoda su najvaznija od svega na polju duhovno znanstvenog znanja, koje je
za naSe doba nuzno. Ono §to znanost o duhu radi od nasih dusSa daleko je
vaznije nego sakupljanje cisto apstraktnih upoznavanja s ovom ili onom
istinom.
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Mozemo u viSe navrata promatrati da je vrsta dusevne strukture do koje
dolazi kroz znanost duha pogodna upravo za shvacanje neposrednih
dogadaja vremena. Koliko sam tijekom ovih godina c¢esto naglasavao
Cinjenicu da je stvarno strasno da ljudi stalno ponavljaju, kao Sto su to
radili, lako pitanje, ,Koga kriviti za svjetsku katastrofu ovog rata? Da li su to
Centralne sile ili Antanta? Ili je to tko zna tko?” Na ta pitanja kao koga kriviti
za rat jednostavno se ne moze odgovoriti u bilo kom temeljnom smislu. Ono
Sto je zbilja bitno je korektan i odreden iskaz pitanja. Samo tako mozZemo
doc¢i do dovoljnog, temeljnog, stvarnog uvida, ali je u slucaju mnogih osoba
sadaSnjeg vremena krajnje beskorisno apelirati na taj uvid. Na primjer,
mnogo toga Sto se sada izvjeStava iz Pariza podsjeca me na druge stvari koje
pocivaju na ovoj nesretnoj situaciji, stvari koje su se ranije dogodile u
Berlinu ili drugdje. To nije stvar bilo kakve posljedice formirati sud u skladu
s time Sto je dopuSteno ili Sto nije dopuSteno — posebno sud o pitanju o
kojem se radi — ali ono Sto je vazno je da taj sud treba biti formiran na
osnovu slobodnog razmatranja, formiran od samog slobodnog uma. To je ono
Sto je zaista vazno.

Ako se sjetite raznih stvari koje sam proteklih tjedana ovdje izjavio, vidjet
cete da su u meduvremenu dogadaji potvrdili mnoge moje izjave. Na primjer,
objasnio sam vam da je krajnje pogreSno raspravljati ove stvari na takav
nacin, toliko zadovoljavaju¢i za mnoge osobe, tako da se na strani
Centralnih sila otkrije ono Sto se zove ,krivnja” u vezi s Prvim svjetskim
ratom. Ali sam vam rekao da su vlade Centralnih sila doprinijele Prvom
svjetskom ratu na bitan nacin preko njihovih idiotskih metoda. Ono Sto sam
vam objasnio ¢ak i na nedavnim predavanjima tijekom ovog tjedna je
potpuno potvrdeno otkri¢cima napravljenim od vlade Bavarske. Oni, to jest,
publikacija pisama razmijenjenih izmedu vlade Bavarske i bavarskog
izaslanika u Berlinu, grofa Lerchenfeld-Koefering, u potpunom je suglasju s
mojim objasSnjenjima. Preko ovakvih dogadaja slika koju sam vam davao
godinama, koju sam morao dati na takav nacin da sam stalno ulazio u trag
unatrag do prave forme pitanja u vezi njih, postajati ce jasnija. To je
odredena usluga — cak i ako se ovakve stvari sada mogu otvoreno
spominjati — koja je poduzeta od ovog Kurt Eisner-a u objavljivanju ovih
stvari, usluga od onoga tko je na ¢udan nacin doSao iz zatvora na mjesto
premijera. U vrijeme kada je toliko toga receno u vezi osoba koje su se
pokazale nedostojnima njihova sluzbena polozaja, zasigurno je dopusSteno
govoriti takoder o takvim osobama kao Sto je sadasSnji premijer Bavarske,
iako iz tog razloga necemo davati izdasne pohvale.

Naravno, u skladu s karmom svake osobe i nacina na koji je od karme
smjeStena u svijetu, ona ¢e moci dati jedan ili drugi sud na jednom ili
drugom mjestu u svijetu, ili bi trebalo da dade takav sud. Ako zelimo postici
socijalno razumijevanje, kao Sto sam rekao u vezi raznih stvari, najvaznije od
svega je da trebamo steCi razumijevanje ljudskog bica, interes za ljudska
bica, diferencirani interes za osobe, da trebamo Zeljeti upoznati ljudska bica.
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To je ono Sto mora sacinjavati zadatak, najvazniji zadatak za buducnost. Ali
moramo stecCi odredeni instinkt, ako dopustite da koristim taj izraz, za
formiranje suda na temelju simptoma. Iz tog razloga sam dao predavanje o
povijesti kao simptomatologiju. Takva osoba kao ovaj premijer Bavarske,
Kurt Eisner, zivo je prisutna pred naSim umovima kada, na primjer,
razmatramo slijedece Cinjenice. Ovo vam sada govorim ne iz razloga da
skrenem vasu paznju na nesto aktualno, vec da ilustriram malo psihologije,
malo znanosti o ljudskoj dusi.

Prije nego je bilo ikakvo proglasenje rata, bilo s lijeva bilo s desna, u
zadnjim danima srpnja 1914, Kurt Eisner je rekao u Munchenu, ,,Ako zaista
dode do svjetskog rata, ne samo da ce nacije rastrgati jedna drugu na
komade, ve¢ ce svako prijestolje u Srednjoj Europi pasti. To ce biti
neizbjezna posljedical” Ostao je vjeran svojim uvjerenjima. Kroz te godine
nastavio je okupljati malu grupu ljudi u Munchenu, uvijek progonjenu od
policije, i obracati im se. Kada se dogodio Strajk u posebno ozbiljnom
trenutku u zbivanjima zadnjih godina u Njemackoj, on je bio osuden na
zatvor, i sada se od zatvora uspeo do premijera Bavarske. On je ljudsko bice
ukalupljeno u jednom komadu. Ne zelim ga hvaliti jer su uvjeti sada takvi da
cak i takva osoba moze raditi gresku za greSkom. Ali Zelim opisati primjer o
onom $to zaista treba razmatrati. Ono Sto je potrebno je da trebamo ispravno
procijeniti kao simptome, pojave s kojima se suocavamo u svijetu, da od
simptoma dodemo do zakljucaka Sto lezi iza njih — ako ne posjedujemo
sposobnost kroz simptome vidjeti na djelu duh iza njih. Moramo barem kroz
simptome doci do vizije duhovnog §to lezi iza njih. Posebno ¢e u buducnosti
biti nuzno da dode do uzajamnog razumijevanja izmedu ljudskih bica.
Socijalno pitanje nece se rijeSiti kliSejima, programima ili lenjinizmom, vec
razumijevanjem izmedu covjeka i covjeka — medutim, takvog razumijevanja,
kakvo se moze steci jedino ako mozemo prepoznati ljudsko bice kao vanjsku
manifestaciju vjecnog.

Ako uzmete u obzir Sto je reCeno, da na Zapadu ljudska bica u
prisutnosti Cuvara praga proizvode ucinak sablasti a na Istoku noéne more
na izvjesni nacin Cete primiti nuzan stimulans za dobivanje pravog pogleda
na uvjete sadasnjeg vremena. Na Zapadu je slika ljudskog bica na silaznoj
stazi i pojavljuje se, prema tome, kao sablast; na Istoku je slika uzlazna, ali
ne smije biti prihvacena u sadasnjem obliku posto je to jo§ samo imaginacija
tiranske no¢ne more i u svom pravom obliku ce se javiti tek kada ta nocna
mora bude prevladana. Uvjeti su takvi, dakle, da moramo stec¢i dublji uvid
ako zelimo sudjelovati u svim raspravama socijalnog problema. Stvari u koje
moramo steci dublji uvid su takve da se odnose na karakter naseg misljenja,
i u nacCin na koji to miSljenje struji naprijed iz cijelog ljudskog bica,
diferencirano u slucaju pojedine osobnosti nad cijelom Zemljom.

Razlog zasto je ovaj duh rimokatolicizma mogao steci tako dubok utjecaj
je da osobina misSljenja pogleda na svijet iz Starog zavjeta joS nije bila
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prevladana u esencijalnoj prirodi ljudske misli. KrScanstvo je zaista tek na
svom pocetku. KrScanstvo joS nije dovoljno napredovalo da je zaista prozelo
ljudska srca i umove. Ono Sto je nuzno da se to sprijeci dovedeno je od
rimske crkve, koja je u svojoj teologiji potpuno pod utjecajem sablasti
drevnog rimokatolicizma. Kao Sto sam cesto ukazivao, rimska crkva vise je
doprinijela sprjecavanju uvodenja slike Krista u ljudska srca i umove nego
pomagala, jer su koncepcije koje su primjenjivane unutar rimske crkve u
svrhu shvacanja Krista sve uzete iz socijalne i politicke strukture drevnog
Rimskog carstva. Cak iako ljudska bi¢a to ne znaju, to radi unutar njihovih
instinkta.

Sada, koncepcije koje su bile dominantne u Starom zavjetu, koje moraju
primarno biti imenovane kao koncepcije starozavjetnog judaizma, i koje su
svoju svjetovnu formu uzele u rimokatolicizmu, koji je u svjetovnoj sferi isto
Sto je i judaizam bio u duhovnoj sferi ¢ak i ako je to u suprotnosti s
judaizmom, preSle su u nasu vlastitu epohu preko rimokatolicizma; one
posjecuju nasSe doba u formama sablasti. To starozavjetno razmisljanje, koje
nije protkano Kristom treba pronaci u njegovom pravom porijeklu unutar
ljudskog bica. Moramo sebi postaviti pitanje, ,O kakvim silama razmisljanje,
kao Sto je ono starozavjetno, zavisi?”

To razmiSljanje zavisi o tome Sto se krvlju moze naslijediti od generacije
do generacije. Sposobnost miSljenja u maniri karakteristicnoj za Stari zavjet
naslijedena je krvlju u naslijedu ljudskih bic¢a. Ono Sto nasljedujemo kao
sposobnosti od nasih oceva preko jednostavne c¢injenice da smo rodeni kao
ljudska bica, da smo prije rodenja embrijska ljudska bica — ono Sto
nasljedujemo kao snagu miSljenja, ono Sto Zivi u nasoj krvi, razmiSljanje je
Starog zavjeta. Nase miSljenje ¢ine dva Clana, dva dijela. Jedan dio naSeg
miSljenja ¢ini ono §to posjedujemo iz razloga naSeg razvoja do rodenja, ono
Sto nasljedujemo od nasSih praotaca ili nasih materinskih predaka. Mozemo
misliti na nacin Starog zavjeta jer smo bili embriji. To je takoder bila
esencijalna karakteristika drevnog Zidovskog naroda da, u svijetu u kojem
zivimo izmedu rodenja i smrti, nisu Zeljeli uciti niSta kao dodatak onom S§to
ljudska bica donose sa sobom kao sposobnost kroz c¢injenicu da su bili
embrio sve do vremena rodenja. Jedini nacin na koji mozete shvatiti
razmiSljanje Starog zavjeta sa stvarnim razumijevanjem je da sebi kazete,
»,10 je nacin misljenja koji posjedujemo i zbog ¢injenice da smo bili embriji.”

Nacin miSljenja koji je tome dodan ono je Sto za sebe moramo steci
tijekom naSeg razvoja iza perioda embrija. U svrhu odredenih vanjskih
potreba covjek stjeCe raznovrsna iskustva, ali taj proces ne nosi cijelim
putem do transformacije njegova misljenja. Tako, cak i danas starozavjetno
razmiSljanje nastavlja vrSiti svoj utjecaj daleko viSe nego se obic¢no
pretpostavlja. Ljudi ne prozimaju iskustva preko kojih dolaze ovamo s
misljenjem koje je stvarno posljedica tih iskustava. To se ¢ini samo u
najmanjoj mjeri i vecim dijelom instinktivno. Barem iskustva kroz koja ljudi
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prolaze nisu od njih pracena do stupnja rodenja posebne vrste misljenja. To
su napravili samo pravi okultisti Ciji je razvoj bio u skladu s danasSnjim
dobom. U njegovu slucaju prozivljeni zivot je tako ureden da se on opet budi,
bas kao Sto se dijete budi nakon Sto je rodeno. Onaj tko provodi zivot u
skladu s mojom knjigom Kako se stjecu spoznaje visih svjetova, kroz taj
proces prolazi drugi puta. Dovodi sebe u vezu sa svojom normalnom
prirodom kao S§to obican covjek dovodi sebe u vezu s embrijem. U obi¢nom
zivotu ljudi vode sebe na takav nacin da, premda su prisiljeni da prolaze
kroz iskustva, na njih primjenjuju samo vrstu misljenja koje su stekli iz
razloga da su bili embriji. To je dakle tako da ljudi idu okolo imajuci
nasljedna iskustva ali ne Zele nastaviti dalje. Na ta iskustva kao sadrzaj
misljenja primjenjuju, posebno kao narav njihova misljenja, oblik misljenja,
ono Sto im je dao Zivot embrija. Drugim rijeCima, primjenjuju ono Sto je od
generacije do generacije naslijedeno krvlju.

Jedna cinjenica je od temeljne vaznosti. Misterij na Golgoti se nikada ne
moze dosegnuti u njegovoj posebnoj prirodi pomocu vrste miSljenja koju
posjedujemo zbog naseg embrijskog razvoja. Iz tog razloga sam vam takoder
u predavanjima danim tijekom mog sadasSnjeg boravka ovdje objasnio da je
Misterij na Golgoti neSto Sto ne moze biti shvaceno pomocu obic¢nog fizickog
misSljenja. To je neSto Sto ce uvijek biti poricano od iskrenih pojedinaca
onoliko dugo dok ostaju u stanju fizickog miSljenja. Misterij na Golgoti i sve
prozeto Kristom, mora se dosegnuti, ne pomocu onog Sto je izvedeno od
Mjeseca vec¢ onim S§to je izvedeno od Sunca; odnosno, sa stajaliSta koje se
stjeCe nakon rodenja tijekom sadaSnjeg zivota. To je velika razlika izmedu
onog $to je prozeto Kristom i onog $to nije tako prozeto. Sto god da nije
prozeto Kristom upravljano je vrstom miSljenja naslijedenom u krvnoj liniji.
Shvacanje svijeta koje je prozeto Krist duhom upravljano je vrstom miSljenja
koje treba biti steceno od pojedinog ljudskog bica kao osobnosti u ovom
svijetu, kroz iskustva zivota, produhovljujuci ta iskustva na nacin objasnjen
u Kako se stjecu spoznaje visih svjetova.

To je esencijalna ¢injenica. Vrsta misljenja koju posjedujemo zbog naSeg
embrijskog razvoja vodi do priznavanja bozanstva samo kao Oca. Vrsta
miSljenja koja je u ovom svijetu stecena kroz osobni Zivot nakon stupnja
embrija vodi do priznavanja bozanstva takoder i kao Sina.

Sada, utjecaj te tendencije da se koristi samo vrsta miSljenja koja je
pripadala Jehovi trajala je ¢ak i u devetnaestom stoljecu. Ali to miSljenje je
pogodno za shvatiti samo onaj element u ljudskom bicu koji pripada poretku
prirode. Do tog stanja je doSlo kroz ¢injenicu da je bozanstvo Jehove, koji je,
kao Sto znate, bio jedan od sedam Elohima, zagospodario ljudskom svijescu i
ostale Elohim potisnuo u ranom periodu. Drugi Elohim su na ovaj nacin bili
zabodeni u sferu takozvane iluzije i trebali su biti fantasticna bica. Ali do
toga je doslo jer je bozanstvo Jehove privremeno istisnulo te duhove i prozelo
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ljudsku svijest samo s onim Sto se moze razviti kao snaga iz pred-embrijskog
vremena.

To se nastavilo u devetnaesto stoljece. Ljudska priroda je dosla pod
utjecaj nizih elementarnih duhovnih entiteta koji su radili protiv napora
Elohima, kroz cCinjenicu da je bozanstvo Jehove u izvjesnom smislu druge
Elohim skinulo s prijestolja. Oni, medutim, postaju ucinkoviti jedno kroz
osobnost Krista, i jedan za drugim c¢e nastaviti postajati ucinkoviti na

Dakle, evolucija svijesti je bila takva posSto je bozanstvo Jehove postavilo
sebe kao jedinog vladara a ostale skinulo s prijestolja. Preko Cinjenice da su
ostali skinuti s trona, ljudska priroda je doSla pod utjecaj bica nizih od
Elohima. Dakle, ne samo da Jehova nastavlja svoj utjecaj cak u
devetnaestom stoljecu, ve¢ tako c¢ine i bogovi nizeg karaktera umjesto
Elohima. Uvijek sam vam govorio da je krScanstvo zaista joS na svom
pocetku ali i nakon §to je postalo Siroko rasprostranjeno, covjecanstvo ga jos
nije razumjelo iz razloga jer ljudi ne primaju odmah utjecaj Elohima.
Nastavljaju biti vezani za Jehova misljenje, za vrstu miSljenja probudenog
embrijskom silom, i takoder zato jer su ostali pod utjecajem oponenta
Elohima.

Tijekom devetnaestog stoljeca — zaista, upravo tijekom petog desetljeca
tog stoljeca, koje sam cesto imenovao vaznom prekretnicom — situacija je
postala takva da je sam Jehova postepeno nadvladan u njegovu utjecaju na
ljudsku svijest preko dominacije onih nizih duhova koje je prizvao. Rezultat
je bio takav da je, poSto samo element ljudskog bica koji je vezan uz prirodni
poredak stvari, krv, moze biti shvacen pomocu snaga Jehove, covjekovo
ranije traganje za jednim Bogom u prirodi bilo preobrazeno, zbog utjecaja
suprotstavljenih elemenata, u ¢istu ateisticku prirodnu znanost; odnosno, u
Cisto ateistiCko znanstveno razmiSljanje te u samo utilitarno razmisljanje na
polju prakti¢nog Zivota.

To treba cvrsto shvatiti u odnosu na peto desetljece, spomenuti period.
Cinjenica da se Jehova nije mogao osloboditi duhova koje je prizvao vodila je
do tranzicije starozavjetnog misljenja u ateisticku znanost modernog doba.
To je na polju socijalnog misljenja postalo marksizam ili nesto sli¢no. Dakle,
misSljenje pod utjecajem prirodne znanosti dominira na polju socijalnog
Zivota.

To je povezano s mnogo toga Sto se dogada u neposrednoj sadasnjosti.
Starozavjetno je miSljenje u ljudskim bi¢ima danas transformirano u
naturalizam. Protiv ove vrste miSljenja niti ono Sto dolazi sa Zapada kao
slika covjeka, niti ono Sto dolazi s Istoka, ne mogu pruziti adekvatnu obranu
jer to misljenje sprjecava covjeka od stjecanja stvarnog i pravog uvida.
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Sada je savrsSeno ocito da su ljudi postavljeni nasuprot stjecanja uvida.
To ponekad uzima patoloSki oblik. Takozvana ratna povijest zadnje dvije
godine, kao Sto sam nedavno rekao, biti ce psihijatrijski izvjestaj, druStveno
psihijatrijski. Tijek dogadaja, kako se odvijao, takav je da, kada je sastavljen
u pravilan redoslijed, onome tko je s njima wupoznat daje najbolju
simptomatologiju za socijalnu psihijatriju zadnjih godina i godina koje ce
slijediti. Jedino je nuzno, naravno, baviti se psihijatrijom delikatnije i na
nacin nekako drugaciji od onog materijalisticke medicine. Inace nikada na
pravi nacin necemo osvijetliti psihijatriju proucavanu, na primjer, u osobi
Ludendorff-a. Ali u tom svijetlu treba biti gledan upravo znacajan dio
najnovije povijesti naSeg vremena.

Moci cCete se sjetiti da sam, od pocetka katastrofe, stalno i nedvosmisleno
izjavljivao kod slucaja ove ili one neodgovorne izjave da ¢e upravo ova ratna
katastrofa uciniti nemogucim pisati povijest na osnovu samih dokumenata i
rezultata istrazivanja arhiva. Nac¢in na koji je ova katastrofa postala moguca,
razumjeti ¢ce samo oni koji jasno shvate da se presudni dogadaj koji se
odigrao krajem kolovoza, 1914 dogodio zbog maglovitog stanja u ljudskoj
svijesti. Ljudi su na cijeloj Zemlji bili u stanju zamagljene svijesti, i do
dogadaja je doSlo preko utjecaja ahrimanskih snaga u tim zamagljenim
svijestima. Drugim rijeCima, stvari ce trebati biti razotkrivene preko
poznavanja duhovno znanstvenih cinjenica. To je neSto Sto jednostavno
treba spoznati. Proslo je vrijeme kada dogadaji mogu biti ispravno objasnjeni
na osnovu samo dokumenata, na nacin na koji je Rancke napisao povijest,
ili netko drugi na nekom drugom polju — Buckle, ili drugi. To je vazno.
Same simpatije ili antipatije ne odreduju niSta kada su potrebne prave
smjernice za prosudbu. Medutim, prosudbe, formirane zadnjih godina, jo$
su primarno bile formirane prema simpatijama ili antipatijama. Zasigurno,
ispravni sudovi su formirani ¢ak i pod utjecajem simpatije ili antipatije, ali
oni ne znace mnogo Sto se tiCe osobnog shvacanja pomocu prosudbe svijeta
¢injenica. Nacin na koji ova ili ona vrsta misljenja postaje epidemija moze
postati predmet proucavanja ako pratimo razvoj razmiSljanja medu ljudima
zadnjih godina. Sto su milijuni osoba u Srednjoj Europi vjerovali, i Sto ¢e
vierovati? Sto se vjerovalo u ostatku svijeta? To se u Srednjoj Europi
nastavilo koliko je moguce dulje; izvan Srednje Europe nastaviti ce se jo$
dulje. Ali ono S§to je zaista potrebno je da dode do navike ucenja barem iz
samih dogadaja. Dogadaji trebaju biti promatrani u svrhu donoSenja suda
na osnovu tih dogadaja.

Zelja je da tezina dogadaja ima nekakav odredujuci, odluc¢ni utjecaj na
ljude, a posebno nacin na koji su dogadaji uzeli svoj tijek u sadasSnjem
periodu. Taj nacin je sasvim novi; do ranijih dogadaja dolazilo je drugacije.
Danas, zajedno dolaze stvari dijametralno suprotne jedna drugoj.

Zadnji puta sam vam skrenuo paznju da je transplantacija boljSevizma u
Rusiju bila impuls esencijalno proizasao od Ludendorffa. Ove stvari, koje
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naravno nije nuzno spominjati izvan regije Centralnih sila, tamo su
izjavljivane dovoljno Cesto. Ljudi ne bi slusali. Stalno sam imao slijedece
iskustvo. Veoma je znacajno i jednom sam to ovdje naveo, ali Zzelim da ne
bude zaboravljeno, jer cu postepeno pricati sve ove stvari tako da svijet uci
Sto se stvarno dogadalo. Dokument koji sam pripremio sastojao se od dva
dijela. Drugi dio se sastojao od onog Sto sam vam skicirao kao socijalne
povezanosti ali ureden na nacin podesan za to vrijeme. Prvi dio je sadrzavao
ono Sto sam smatrao nuzno da treba raspraviti i proSiriti na naznaceni
nacin. Susreo sam osobu koja je procitala Sto sam napisao i koja mi je
odgovorila kazavsi, ,Da, zaista, ali izvrSiti prvu stvar koju ste naznacili
neizbjezno bi vodilo do abdikacije njemackog kaizera”. Naravno, mogao sam
samo odgovoriti, ,Ako vodi do toga, jednostavno ce biti nuzno da dovede do
toga”. Svjetska povijest je to potvrdila. Do te abdikacije je moralo doci. Nije
medutim, trebala doc¢i na nacin na koji se stvarno dogodila, vec je trebala
doci iz slobodne unutarnje odluke. Sasvim sigurno bi to rezultiralo iz moje
prve tocke. Naravno, prva tocka nije glasila, ,Njemacki car mora abdicirati”,
veC je pravila odredeni zahtjev. Da je to izvrSeno, abdikacija bi se dogodila
davno prije pod potpuno drugacijim okolnostima od onih pod kojima se
stvarno dogodila.

Nikad nisam mogao posti¢i da ljudi shvate da je ono Sto je tamo bilo
zapisano bila izjava izvucena iz stvarnosti. U vezi te tocke takoder nije bilo
napretka. Dok sam stvar izlagao ministru vanjskih poslova, takoder sam mu
rekao, ,Dakle, imate izbor da budete razumni i upotrijebite razum da rijeSite
stvari, ili da dozivite revolucije, koje se moraju pojaviti tijekom slijedecih
desetljeca, a poceti ce uskoro”.

Bas kao §to je to bilo nuzno, Sto skrece paznju na nesto vecu perspektivu,
tako je bilo i tocno da njemackog kaizera treba potaknuti da abdicira, i da je
dani prijedlog gledao u tom pravcu. Ali, kada je dana ta izjava, koja je
zasnovana na viSe ogranicenoj perspektivi nego onoj drugoj, to je
jednostavno bilo neSto o ¢emu se nije smjelo niti govoriti, o ¢emu cak ni
ozbiljan razgovor nije bio dopusSten.

Tako nisu bili potrebni ovi zadnji dogadaji da prikazu ocitim nepouzdan
um Ludendorffa, ve¢ se to moglo znati daleko ranije. Davno sam mogao na to
ukazati. Ali, kao §to znate, s obzirom na znanost duha situacija je takva da
je ljudi izbjegavaju, jer se tog boje. Strah u srcu i umu nesto je Sto igra
veliku i silnu ulogu u umovima ljudi sadasnjeg vremena. Pojavljuje se pod
najrazli¢itijim maskama. Zaista, anksioznost duSe, nespremnost na
suoCavanje sa stvarima, Sto god bile, igra posebnu ulogu u sadasnjem
vremenu. Dogadaje moramo vidjeti s takvim ciljem na umu i onda ih
prepoznajemo kao simptome za stvari koje leze mnogo dublje. Samo
razmotrite dogadaje zadnjih par dana.
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Da ce se stvari pokazati onakvima kakvima su se pokazale mogao je znati
davno prije svaki temeljiti promatrac¢ stanja u Njemackoj i njemackoj vojsci.
Samo je Ludendorff shvatio po prvi puta 8-og kolovoza 1918, da ne moze
izvojevati pobjedu. On je bio ,prakticna osoba.” Imajte na umu sve Sto sam
povremeno govorio o ,prakticnim osobama”, o neprakti¢nosti prakti¢nih
osoba! On je bio prakti¢na osoba, koja je u svim situacijama dokazala da je
u krivu, koja je shvatila na samom kraju, 8-og kolovoza, da ne moze
izvojevati pobjedu s vojskom koja mu je na raspolaganju. Ljudi uvida to su
znali od 16-og rujna 1914; s tom vojskom nije bilo moguce pobijediti. Sada,
Sto je Ludendorff radio? Pozvao je Ballina da bi na kraju Ballin trebao otici
kaizeru i rec¢i mu kakva je bila situacija, posto je Ballin bio u bliskom
prijateljstvu s njim. Pitati cete zar nije bilo carskog kancelara u to vrijeme.
Da, postojao je carski kancelar, ali njegovo ime je bilo Hertling. Zar nije
postojao ministar vanjskih poslova? Postojao je, ali on je bio herr von Hintze,
koji je proizaSao iz zapanjujuce atmosfere dvora. Postojao je takoder i
Reichstag, i druge slicne stvari — takvih privjesaka u zivotu nacije da ih je
sada jedva vrijedno spomenuti. Tako je Ludendorff pozvao Ballina sebi i
predlozio mu da on objasni situaciju vrhovnom gospodaru rata. Ballin je
upucen u kaizerovu rezidenciju — naravno, uvijek na distanci od stvarnih
dogadaja, osim kada bi sam Ludendorff nasSao da je zgodno da se objavi da je
poduzeta ova ili ona akcija u prisutnosti njegova visoCanstva, vrhovnog
gospodara rata. Svatko tko je shvatio situaciju znao je kakvo znacenje
pridati rijec¢i ,prisutnost.” Tako je Ballin, koji je dugo bio poznat i pametan
covjek, krenuo prema Wilhelmshohe, s ciljem da prosvijetli Kaizera. To bi
naravno jedino bilo moguce ako bi mogao s Kaizerom govoriti nasamo, Sto bi
mogao bilo kada da Kaizer nije jednom pogodio njegov obraz s damskom
lepezom, ili ne¢im slicnim, kada mu je Ballin jednom ranije, na pocetku rata,
zelio neSto objasniti. Ali pristao je i¢i, unato¢ njeznoj pljusci koju je dobio s
zenskom lepezom. Pristao je da ide zbog kriti¢ne situacije, da bi svom starom
prijatelju objasnio situaciju. Ali ovaj potonji je pozvao herr von Berga da
bude prisutan, a on je znao kako promijeniti temu razgovora — Sto je Kaizer
ocCito zelio, jer nije Zelio cuti istinu. Tako se konverzacija nikada nije dotakla
onog Sto je trebalo biti raspravljeno.

Navodim ovo samo kao stvar psihologije. Ovdje imate osobu koja stoji
usred najkriti¢nijih dogadaja i koja se boji istine, koju mu donosi druga
osoba, i nece dopustiti da ga dotakne. Tu vidite situaciju u jasnom svijetlu.
Ta pojava je uobicajena u sadas$nje vrijeme. Tako Ballin nije mogao uvjeriti
vrhovnog gospodara rata jer mu jednostavno nije mogao predstaviti stvar.
Ludendorff je pozvao herr von Hintzea, i s njime se dogovorio da od Antante
treba zatraziti primirje. To je bilo neposredno nakon 8-og kolovoza 1918.
Herr von Hintze obecao je obratiti se Wilsonu. Ali nije se dogodilo niSta do
listopada 1918, unatoc¢ Cinjenici da je bilo jasno da je to stvar nuznosti koja
se stvarno dogodila pod najnesretnijim ministarstvom princa Max von
Badena mnogo tjedana kasnije. Princ Max von Baden Zzelio je i¢i u Berlin i
napraviti neSto potpuno razlicito, ali Ludendorff je objasnio da se primirje
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mora predloziti unutar dvadeset cetiri sata da bi se izbjegnula veca
katastrofa. Princ Max von Baden je to napravio unato¢ njegove ranije odluke.

Nakon pet dana, Ludendorff je izjavio da je doista pogrijeSio, i da to nije
bilo nuzno!

Ovo je primjer nacina na koji prakticne osobe, visoko cijenjene prakti¢ne
osobe — za koje, medutim, nema ni najmanjeg osnova za pokazivanje
respekta — interveniraju u svijetu dogadaja ali sa kakvim glediStima i s
kakvim snagama miSljenja! To je takoder i mogucnost za proucavanje kako
miSljenja postaju epidemijska. MiSljenja da su Hindenburg i Ludendorff
yveliki ljudi” svugdje se Sirila s epidemijskom Zestinom, dok oni ni u jednom
smislu nisu bili veliki ljudi, ¢ak ni sa stajaliSta njihove ogranicene profesije.
Ovi katastrofalni slucajevi posebno su karakteristi¢ni u pokazivanju kako su
formirani pogresni sudovi. Dosjetke cesto pogode cilj. Ako sada idete u Berlin
— vecina vas vjerojatno nije bila u Berlinu zadnjih godina — u blizini Stupa
pobjede, blizu velike pljuvaonice (zaista, zgrada Reichstaga stvarno izgleda
kao ogromna pljuvaonica), u blizini cete vidjeti izvanrednu strukturu. Tamo
stoji ,Hindenburg,” velika, gigantska, strasna statua od drva. Svaki
,domoljub” je u tu statuu zabio c¢avao tako da su postepeno svugdje na njoj
zabijeni cavli. Samo je smisao za humor Berlina ispravno to procijenio.
Govori se da ce, kada je konacno cijeli pod cavlima (Ganz vernagelt =
apsolutno glup) biti smjeSten u ministarstvu vanjskih poslova.

Sve ove stvari treba razmatrati posebno sa glediSta o kojem sam cesto
govorio — sa stajaliSta simptomatologije povijesti kao i simptomatologije
dogadaja koji imaju bilo kakvu vezu s ljudskim bic¢ima. Vanjski svijet daje
samo simptome, i do istine dolazimo tek kada nauc¢imo prepoznati te
simptome u njihovoj prirodi kao takvoj.
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SADASNJOST SA GLEDISTA SADASNJIOSTI
30 studenog 1918

Kada razmatrate temeljnu osnovu naSe antropozofski orijentirane
znanosti duha u usporedbi s ostalim takozvanim gledanjima na svijet — a
sada se pojavljuju mnogi — posebno cete uociti jednu osobinu. To je
Cinjenica da znanost duha kao pogled na svijet i zivot stremi stvarno
primijeniti na cjelokupan ljudski zivot, na sve s ¢ime se ljudsko bice u zivotu
susrece, ono Sto pokusSava utvrditi kroz istrazivanje u duhovnim svjetovima.
Tko god ima osjecaj za ono Sto je esencijalno u gorucim problemima i
pokretackim silama naSeg sadasSnjeg vremena vjerojatno ¢e za sebe moci
do¢i do razumijevanja Cinjenice da ce se ogromna potreba sadaSnjosti i
neposredne buducnosti nac¢i bas tu, odnosno, u povezivanju sveobuhvatnih
ideja koje ¢ine koncepcije svijeta sa samim zivotom. Medu razlozima koji su
doveli do ove sadasSnje katastrofalne situacije CovjeCanstva, nije najmanje
vazna cCinjenica da su pogledi na svijet koji imaju ljudska bica, bilo
ukorijenjeni u religiji, znanosti, ili estetici, postepeno tijekom vremena
izgubili njihove veze s Zivotom. Postojala je tendencija — mogli bi je nazvati
perverzna tendencija — da se odvoji takozvani dnevni praktic¢ni Zivot, u
sveobuhvatnom smislu rijeci, od onog Sto ljudi traze u njihovim naporima da
zadovolje potrebe u oblasti religije i koncepcija svijeta. Samo razmislite kako
je zivot tijekom zadnjih stoljeca postepeno poprimio takav oblik da su ljudi
provodili svoje vanjske aktivnosti, bili prakti¢ni ljudi kako se kaze, i provodili
njihove zivote prema prakti¢nim principima, i zatim su uzimali svaki dan
viSe-manje pola sata, ili uopce nista, ili nedjelju, za zadovoljavanje onih
potreba srca i duse koji ih poticu da traze vezu s bozanskim duhovnim
elementom koji prozima svijet.

Sve ce to biti potpuno promijenjeno ako antropozofski orijentirana
znanost o duhu bude mogla zaposjesti umove i srca ljudi. To ce uzeti takav
karakter da ¢ce misli koje ce strujati iz tog pogleda na svijet biti primjenjive
na sam zivot u svim njegovim aspektima, tako nam omoguciti da Zzivot
prosudujemo sa stvarnim uvidom. Nacelo zvonjave za nedjeljnu propovijed
nece nikako biti ono od nasSe antropozofski usmjerene koncepcije svijeta, vec
ce cjelokupan zivot biti prozet u sve dane tjedna a isto tako i u nedjeljno
prijepodne s onim Sto cCovjeCanstvu moze dati antropozofsko shvacanje
svijeta. PoSto to nije bio slucaj sve do sadasnjeg vremena, svijet je postepeno
skrenuo u kaos. Ljudi su zanemarili usmjeriti paznju na ono Sto se zaista
dogada u njihovoj neposrednoj blizini i sada su iznenadeni jer se rezultati tog

se ovi rezultati budu jasnije manifestirali.
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Ni pod kakvim okolnostima ne smijemo propustiti danas obratiti paznju
na ono Sto se Siri medu ljudima po cijeloj Zemlji. Sa snagom prosudbe koja
nam omogucava vidjeti u impulse koji su na djelu u svjetskim dogadajima,
moramo teziti naci naS put u ono s ¢ime su danas suocCena ljudska srca i
umovi, dijelom na tako zagonetan nacin; odnosno, u ono Sto prijeti da
socijalnu strukturu pretvori u kaos. Nece valjati dalje nastaviti na ovakav
nacin da jednostavno pustimo da dode ono S§to moze bez da tezimo prodrijeti
u stvari s ¢vrstom snagom prosudbe.

Nuzno je odbaciti osnovnu maksimu koja kaze,“To je svakodnevica, to je
sekularno, to pripada vanjskom zivotu; okrecemo tome leda i usmjeravamo
paznju prema duhovnom i bozanskom”. Tome mora doci kraj. Mora poceti
doba u kojem se cak i najtrivijalnije svakodnevne stvari moraju dovoditi u
vezu s duhovnim i bozanskim; odnosno, doba u koje se ono Sto je izvuceno iz
duhovnog Zivota viSe ne smije gledati samo sa najekstremnijeg apstraktnog
stajalista.

Tijekom ovih razmiSljanja, izjavio sam da do pozeljne promjene u
socijalnom pokretu ne moze doc¢i ni na koji nacin nego preko povecanja
interesa koju osoba osjeca za drugo ljudsko bice. Socijalna struktura je
nesto Sto Covjek stvara u suradnji s drugim. Njene bolesti ne mogu biti
iscijeljene ukoliko osoba ne zna da je zaista unutar tog poretka, ukoliko nije
unutar socijalne strukture u njenom nacinu misljenja. Nezdrav element u
sadasnjoj epohi, koji je doveo do ove katastrofe, lezi u odbijanju ljudi da
steknu bilo kakav stav uma u vezi nacina na koji osoba pripada socijalnoj
zajednici. Interes koji nas kao ljudska bica veze uz druga ljudska bica je
dosao do kraja unato¢ vjerovanju koje ljudi ¢esto pokazuju da imaju takvog
interesa. Zasigurno zgodna teozofska maksima, ,Volim sva ljudska bica;
zanimaju me sva ljudska bic¢a”, nije ucinkovita; to je apstraktno; nema
uporisSte u stvarnom zivotu a uporiste u stvarnom zivotu je ono Sto je stvarno
bitno. To treba biti shvaceno u dubljem smislu. Nedostatak razumijevanja
stvarnog zivota je bila karakteristika zadnjih stoljeca. Sada, ta zadnja
stoljeca su dovela do sadasSnje situacije bez shvacanja tog procesa od
CcovjeCanstva, i uzrokovati c¢e buduce situacije. U povijesnom zivotu
covjecanstva, uvjeti ne mogu biti kakvi bi trebali biti ukoliko ljudi ne prate
ono Sto se dogada, Sto se medu njima zbiva u socijalnom Zzivotu, s njihovim
razmiSljanjem. Ali dogadaje koji su se zbili tijekom relativho dugog vremena
ne mogu se tako pratiti ukoliko ne steknemo cvrst osjecaj za odredene
pojave.

Za objektivnog promatraca previSe je ocCigledno da su administracije i
vlade bile vodene i jesu vodene prema temeljnim principima koji su zaista
veC stoljecima zastarjeli, dok se zivot naravno kretao naprijed tijekom
zadnjih stoljeca. Esencijalni element koji je uSao u evoluciju Covjecanstva je
moderna industrija, koja je stvorila cijeli moderni proletarijat. Ali ovoj genezi
modernog proletarijata nije bilo pridruzeno razmisljanje. Vodece klase su
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nastavile zivjeti na stari nacin, vrSeci svoj polozaj liderstva kao Sto su bili
naviknuti stoljecima. Bez da su iSta napravili u vezi toga, bez da su cak
procesu povijesti svijeta pridruzili svoje razmisljanje, moderni proletarijat je
evoluirao iz postojecih Cinjenica, stvarnih pojava, i uspona moderne
industrije. To je u biti pocelo s izumom mehanickog stroja za tkanje i
predenje u osamnaestom stoljecu. Tako sudbina svjetske povijesti za
sadasnjost i neposrednu buducnost zavisi od toga Sto se zbiva u glavama
modernog proletarijata — onom Sto ih obilazi, mogli bi reci, kao utvara. Taj
proletarijat tezi za moci preko kontrole vecine i to treba uzeti u obzir u
njegovim akcijama bas$ kao Sto razmatramo rezultate prirodnih dogadaja i
elementarnih pojava. Na to ne treba gledati kao na nesto Sto treba kritizirati
Sto nam moze ugadati ili nas ljutiti. Proletarijat treba prosudivati u njegovim
djelima nekako isto kao §to prosudujemo potres ili plimni val na moru, ili
nesto drugo te vrste.

Mi sada gledamo preliminarne stupnjeve onog Sto se uspinje iz modernog
proletarijata — ili, bolje reci, iz tendencija i osjecaja modernog proletarijata.
Kao djelo avangarde promatramo ono Sto nam je poznato u odredenom
aspektu ruskog boljSevizma. Taj ruski boljSevizam kako sam cesto
izjavljivao, nije u skladu s izvornom dispozicijom ruskog naroda. On je bio
uveden izvana. Ali to nije stvar nikakve posljedice ako se zZelimo suodciti s
¢injenicama posto u stvari postoji unutar oblasti koje su prije tvorile carstvo
Cara. Tamo je uhvatilo korijena, i treba ga promatrati kao fenomen prirode
koji ima tendenciju da se Siri. U promatranju takve stvari kao Sto je ruski
boljSevizam najvaznije je od svega zanemariti sekundarne pojave. Moramo
obratiti paznju na stvar od najveée vaznosti. Cinjenica da boljSevizam ima
svoj pocetak u 1917, i da je pracen odredenom vanjskom pojavom, mogao je
biti odreden izvjesnim ocitim wuzrocima. Rekao sam vam da c¢ak i
nekompetencija Ludendorffa i takoder razne druge stvari nisu oslobodene
odgovornosti za stvarno izbijanje boljSevizma. Ali sve to treba eliminirati ako
zelimo stvari vidjeti na plodonosan nacin, i moramo obratiti paznju na
aktivne sile koje zive u ruskom boljSevizmu. Moramo se zapravo jednostavno
upitati koji je cilj ruskog boljSevizma i u kakvoj je vezi s evolucijom
Ccovjecanstva. Izvan pitanja, to nije neSto efemerno i prolazno. Radije, to je
pojava s dalekoseznim posljedicama u svjetskoj povijesti. Iznimno je vazno
da trebamo ispitati osnovnu strukturu kako je vizualizira ruski boljSevizam
da bi o tome mogli razmisliti na odredeni nacin posto to proizlazi iz dubljih
pokretackih sila svijeta.

Ako razmotrimo temeljne karakteristike ruskog boljSevizma, moramo
zakljucCiti da su njegove prve teznje usmjerene na rusSenje onoga Sto smo u
marksisticCkom smislu okarakterizirali kao burzoaziju. To je temeljna
maksima, takoreci, unistiti, korijen i granu, kao neSto Stetno u evoluciji
covjecanstva sa njihovog gledista, sve Sto je u evoluciji povijesno proizaslo iz
burzoaske klase. BoljSevizam dolazi do tog cilja na razne nacine. Najprije,
cilja na ukidanje svih klasnih razlika. BoljSevizam ne usmjerava svoje
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napore prema faktickom uklanjanju razlika medu klasama i zvanjima onako
kako sam vam ih ja predstavio. Sam boljSevizam razmiSlja na potpuno
burzoaski nacin, a ono Sto sam vam ja predstavio nije zamiSljeno na
burzoaski ve¢ na ljudski nacin. BoljSevizam namjerava razlike medu
klasama i zvanjima prevladati na svoj vlastiti nac¢in. On sebi kaze da su
suvremene drzave izgradene na osnovu burzoaske koncepcije zivota, tako da
forme suvremenih drzava moraju nestati. Sve Sto je u suvremenim drzavama
podredeni izdanak burzoaske socijalne klase kao Sto je policijski sustav,
vojni sustav, sustav pravde, mora nestati. Drugim rijeCima, ono S§to je
stvoreno od burzoazije za njenu sigurnost i njeno upravljanje pravdom mora
nestati s burzoaskom klasom. Cjelokupna administracija i organizacija
socijalne strukture mora prije¢i u ruke proletarijata. Kroz taj proces ce
drzava, kakva je do sada postojala, odumrijeti i proletarijat ce upravljati
cjelokupnom ljudskom strukturom, cijelim Zivotom drustvene zajednice.

To se ne moze posti¢i pomocu starih sustava uredenja koje je burzoazija
kreirala za sebe. Ne moze se posticCi izborima za Reichstag ili drugom vrstom
predstavnickog tijela naroda, izabranog bilo kakvom vrstom prava glasa, kao
Sto je to napravljeno u koncepciji zivota karakteristicnog za burzoasku
klasu.

Ako se takva predstavnicka tijela nastave birati, u tim tijelima ce jedino
burzoaska klasa sebe ovjekovjeciti. Drugim rije¢ima, takva predstavnicka
tijela, pod bilo kojim izabranim sustavom prava glasa, nece uciniti mogucim
postizanje ciljeva kojima se tezi. Prema tome, vazna stvar je da takve mjere
sada stvarno treba primijeniti kao da zaista imaju svoj izvor u samom
proletarijatu, kakve se ne mogu roditi u bilo kojoj glavi srednje klase, posto
srednja klasa neizbjezno shvaca samo takve propise koji moraju biti ukinuti.
NiSta se ne moze ocekivati, dakle, od bilo koje vrste nacionalne ili drzavne
zajednice, ve¢ se nesSto moze ocekivati jedino od diktature proletarijata. To
znaCi da cjelokupna socijalna struktura mora biti predana diktaturi
proletarijata. Jedino ce proletarijat stvarno biti sklon eliminirati burzoasku
klasu u svijetu, jer ako bi osobe iz burzoaske klase bili c¢lanovi
predstavnickih tijela, ne bi bili skloni sebe eliminirati iz svijeta. To je ono Sto
je zaista nuzno, da cijela burzoaska klasa bude liSena njenih prava. Dakle,
jedine osobe koje mogu imati utjecaja na socijalnu strukturu moraju biti one
koje u pravom smislu pripadaju proletarijatu, odnosno, samo one koje
izvrSavaju rad, koje su korisne za zajednicu.

Shodno tome, prema ovoj koncepciji svijeta od proletarijata, osoba koja
uzrokuje da drugi obavljaju bilo kakve sluzbe za njega, i za to ih nagraduje,
ne moze imati pravo glasa. Odnosno, tkogod zaposljava osobe, angazira ih da
mu sluze i placa im za njihovu uslugu, nema prava na bilo koji nacin
ucestvovati u socijalnoj strukturi, i nema prava, dakle, glasati. Niti ima
pravo glasa bilo tko ako zivi od prihoda svog vlasniStva ili tko od prihoda
profitira. Niti ima pravo glasa osoba koja je ukljucena u trgovinu ili ona koja
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distribuira i ne izvrSava nikakav prakticni rad. Drugim rijecima, svi koji Zive
pomocu prihoda, tko zaposSljava druge osobe i placa ih, tko je ukljucen u
trgovinu ili je posrednik, iskljuceni su iz toga da budu predstavnici vlade
kada diktatura proletarijata bude preuzela kontrolu. Tijekom nastavka ove
diktature proletarijata, nema opcenite slobode govora, nema slobode
okupljanja, nema slobode organiziranja, ve¢c samo oni koji su ukljuceni u
stvarni rad mogu odrzavati sastanke ili formirati organizacije. Svi drugi su
liSeni slobode govora, prava na okupljanje, i prava organiziranja drustava i
udruga. Slicno, slobodu tiska uzivaju samo oni koji izvrSavaju praktican rad.
Tisak burzoazije je potisnut, i nije toleriran.

Ovo su, u opcem smislu, vodec¢i principi, mozemo reci, tijekom
tranzicijskog stupnja. Nakon §to ovi principi budu dominantni odredenu
duljinu vremena koncept svijeta proletarijata ocekuje iz njihova djelovanja
da ce postojati jedino ljudi ukljuceni u praktican rad. Samo ce proletarijat
nastaviti postojati. Burzoaska klasa ce biti istrijebljena.

Ovim stvarima, koje su od primarne vaznosti za tranzicijski period, poslije
ce biti dodane one koje imaju trajan znacaj. Njima pripada, na primjer, opca
obveza rada. Svaka osoba ima obvezu radom proizvesti neSto korisno za
zajednicu.

Odlucujudéi princip trajnog karaktera je ukidanje prava na privatno
vlasniStvo nad nekretninama. Veci posjedi prelaze u poljoprivredne komune.
Prema ovom pogledu na svijet proletarijata, u buducnosti nece postojati
privatno vlasnistvo nad zemljom. Industrijski objekti, objekti poduzetnika su
konfiscirani i prelaze pod kontrolu drusStva, bivaju wupravljani od
centralizirane uprave radnika, na ¢ijem je ¢elu Vrhovni sovjet za nacionalnu
ekonomiju. To je jednostavno boljSevizam u Rusiji. Raspodjelu je preuzela
drzava. Pokrenut je opceniti sustav racunovodstva, zaokruzujuci cijelu
zajednicu i obuhvacajuc¢i svu proizvodnju. Sva vanjska trgovina ovog
jedinstvenog zadruznog subjekta je napravljena javnom, odnosno, ustanove
je preuzela drzava. To su, u opcem smislu, temeljni principi koji ¢ine ideal
Trockog i Lenjina, i u njima cete jasno vidjeti najvaznije tocke onog Sto zeli
moderni proletarijat.

Nije dovoljno, naravno, svaki dan biti informiran od novina da je pocinjen
odredeni broj krvavih nedjela. Ako usporedimo krvava nedjela koja je pocinio
boljSevizam s ogromnim brojem onih napravljenih zbog rata, djela
boljsevizma ocito postaju beznacajna stvar. Zaista vazna stvar je vidjeti Sto je
do sada prevideno i zanemareno da bi evolucija CovjeCanstva mogla u
buducnosti biti pracena s naSim razmiSljanjem. Zaista je nuzno da
ucvrstimo nasu paznju, najprije u nasSim srcima a zatim s naSim umovima,
na one stvari koje su tako intimno povezane s progresivnom evolucijom
covjeCanstva. Upravo je to misija znanosti duha da ucvrstimo nasu paznju
na te stvari s nasim umovima i srcima. Mora zavrsiti vrijeme u kojem lijeni
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pastori i svecCenici svake nedjelje propovijedaju s propovjedaonice teoretske
stvari nemajuci vezu s zivotom radi takozvanog grijanja njihovih dusa.
Upravo suprotno, mora poceti stanje u kojem ce stavko tko Zeli participirati
u duhovnom zivotu biti obvezan gledati u zivot, uspostaviti neposrednu vezu
s zivotom. Nije mali udio u odgovornosti za nesrecu sadasSnjeg vremena koji
lezi na Cinjenici da su oni koji su bili ¢uvari religijskih osjecaja Covjecanstva
dugo vremena u prosSlosti propovijedali s njihovih propovjedaonica takve
stvari koje zapravo nemaju vezu sa zivotom. Oni su usmjeravali diskurse
iskljucivo u svrhu pruzanja ljudima neukusnih stvari za njihova srca i duse
koje su djelovali na njih na ugodan nacin ali nikada nisu dohvatili Zivot. 1z
tog je razloga zivot ostao bez duha i kona¢no zapao u kaos. Mozete traziti
mnogo odgovornosti, za koju je sada potrebna kompenzacija, upravo u
glupim diskursima onih koji su bili ¢uvari religijskih osjecaja ljudi i koji nisu
imali vezu s zivotom. Sto su uopce postigli Sto se treba dogoditi u epohi
tijekom koje se u formi proletarijata razvilo cijelo novo covjecanstvo? Sto su
ti ljudi uopce postigli koji su proklamirali beskorisne stvari sa svojih
propovjedaonica, takve stvari koje su ljudi zeljeli jedino zato jer su Zzeljeli
sebe obmanuti sa svakakvim iluzijama u vezi s realitetima zivota? Ovo je
ozbiljno vrijeme i stvari treba gledati u ozbiljnom svijetlu.

Ono Sto je kazano u vezi nuznosti da pojedinci steknu interes jedni za
druge ne treba gledati samo na nacin uskladivanja s raspolozenjem
predstavljenim na nedjeljnoj propovijedi. Na to treba gledati prema dubokim
nagovjeStajima koje daje u odnosu na socijalnu strukturu sadasnjeg doba.

Uzmite konkretan primjer. Koliko mnogo ljudi danas ima koji imaju
apstraktnu i konfuznu koncepciju o njihovim vlastitim Zivotima! Ako se
upitaju, na primjer, “Na cemu zivim?” — uglavnom, to ne rade, ali ako bi to
jednom napravili, rekli bi sebi, “Zasto, na mom novcu.” Medu onima koji sebi
kazu, “Ja zivim od novca,” mnogi su koji su novac naslijedili od svojih
roditelja. Oni pretpostavljaju da zive od njihova novca, naslijedenom od
njihovih oceva, ali mi ne mozemo Zzivjeti od novca. Novac nije neSto na cemu
mozemo zivjeti. Tu je neophodno napokon poceti razmisljati. To pitanje je
intimno povezano sa stvarnim interesom kojeg jedan pojedinac ima za
drugog. Svatko tko misli da zivi od novca kojeg je naslijedio, na primjer, ili ga
je stekao na bilo koji nacin izuzev primajuci novac za rad, kao §to je danas
obicaj — tko god Zivi na ovaj nacin i pretpostavlja da moze Zivjeti od novca
taj nema interesa za svoje bliznje jer nitko ne moze Zivjeti na novcu. Mi
moramo jesti, a ono §to jedemo proizvedeno je od ljudskog bica. Moramo
imati odjecu. Ono §to nosimo mora biti napravljeno preko ljudskog rada. Da
bi ja mogao obuci kaput ili par hlaca, lJjudska bica moraju satima trosSiti
svoje snage u radu. Oni rade za mene. Na tom radu ja zivim, ne na mom
novcu. Moj novac nema druge vrijednosti nego Sto mi daje moc¢ da koristim
rad drugih. Pod socijalnim uvjetima sadasSnjeg vremena, ne pocinjemo imati
interesa za nasSe bliznje dok na pitanje ne odgovorimo na odgovarajuci nacin,
dok u naSim umovima ne drzimo sliku odredenog broja ljudi koji rade
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odredeni broj sati da bi ja mogao Zivjeti unutar socijalne strukture. Nije
bitno ugodno se osjecati govoreci, ,Ja volim ljude”. Nitko ne voli ljude ako
pretpostavlja da Zivi na svom novcu i ni najmanje ne shvaca kako ljudi za
njega rade da bi proizveli samo nuzni minimum za njegov zivot.

Ali misao da odredeni broj Jjudi radi da bi mi imali minimum potreba za
zivot neodvojiva je od jedne druge. To je misao da moramo obestetiti drustvo,
ne s novcem veC s radom u zamjenu za rad koji je napravljen za nas.
Osjecamo interes za bliznje samo kada smo dovedeni da se osjeCcamo obvezni
u nekom obliku rada obestetiti koli¢inu rada koja je izvrSena za nas. Dati
nas novac naSim bliZnjima jedino znaci da ih mozemo kao robove drzati na
uzici i da ih silimo da rade za nas.

Dopustite mi da pitam da li mozete iz svog iskustva odgovoriti na pitanje
koliko mnogo ljudi shvaca da je novac samo zahtjev za ljudsku snagu
upotrijebljenu u radu, da je novac samo sredstvo stjecanja moci. Koliko ljudi
zaista jasno vidi da nisu mogli ¢ak ni postojati u ovom fizickom svijetu nego
od rada drugih osoba o kojima zavise za ono Sto zahtijevaju za svoje Zivote?
Osjecaj obveze prema drusStvu u kojem zivimo pocetak je interesa koji je
potreban za zdrav socijalni poredak.

Nuzno je razmiSljati o ovim stvarima, inace se na nezdrav nacin
uspinjemo u duhovne apstrakcije a ne penjemo se na zdrav nacin od fizicke
stvarnosti do duhovne stvarnosti. Nedostatak interesa za socijalnu strukturu
je posebno okarakterizirao ova zadnja stoljeca. Tijekom zadnjih stoljeca, ljudi
su postepeno stvorili naviku razvijanja stvarnog interesa oko socijalnih
impulsa jedino uvazavajuci vlastitu osobu. U vecoj ili manjoj mjeri sve se
rada na zaobilazan nacin samo na temelju necije osobnosti. Zdrav socijalni
zivot je moguc jedino kada je interes za vlastiti ugled proSiren u pravi
drustveni interes. S tim u vezi burzoazija bi se mogla upitati Sto su
zanemarili.

Samo razmotrite slijedecu ¢injenicu. Postoji neSto kao duhovna kultura.
Postoje kulturna dobra. Da uzmemo jedan primjer, postoje umjetnicka djela.
Sada, upitajte se kolikim su ljudima ta umjetnicka djela dostupna. Ili, radije
se upitajte kolikim su ljudima ta umjetnicka djela posve nedostupna. Za
koliko ljudi ta umjetnicka djela u stvari ne postoje. Ali samo izracunajte
koliko se ljudi mora muciti da bi ta umjetnicka djela mogla postojati. Ovo ili
ono umjetnicko djelo je u Rimu. BurzZoazija moze putovati u Rim. Dovoljno je
zbrojiti koliki rad mora biti izvrSen od strane kreativnih radnika, itd., itd., —
ovi ,i tako dalje“ nikada nece zavrSiti — da bi ta burzoazija, kada putuje u
Rim, mogla vidjeti neSto Sto je tamo za njih jer su burzoazija, ali nije tamo za
sve one osobe koje sada pocCinju izrazavati svoju koncepciju Zzivota
proletarijata. Sam ovaj obicaj je preuzet iz redova burzoaskog gledanja na
uzivanje kao nesto samo po sebi ocCito. Ali uzivanje nikada ne bi trebalo biti
prihvaceno bez da se ekvivalentno nadoknadi cijelom drustvu. Ni zbog kojeg
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elementa prirodnog ili drustvenog poretka neki dio drustva ne bi trebao biti
toga liSen. Vrijeme i prostor su samo umjetne prepreke. Cinjenica da
Sikstinska Madonna ostaje zauvijek u Dresdenu, i mogu je vidjeti jedino
osobe koje mogu doci u Dresden, samo je nusproizvod burzoaske koncepcije
svijeta. Sikstinska Madonna je pokretna, i moze se nositi u sve dijelove
svijeta. To je samo jedan primjer, ali mogu se poduzeti nuzni koraci da se
osigura da Sto god uziva jedan da to mogu uzivati i drugi.

Premda sam dao samo jedan primjer, uvijek ih biram da sluze za primjer i
razjasne sve ostalo. Trebamo samo dati ovakvu primjedbu, kao Sto vidite,
kako bi se dotaknuli mnogih stvari o kojima ljudi uopce nisu razmisljali, vec
su jednostavno uzete kao ne§to mamo po sebi jasno. Cak i unutar naseg
kruga, gdje se ovo tako lako moze razumjeti, ljudi uvijek ne razmisljaju da
nas sve Sto primamo obvezuje da isto toliko vratimo drustvu a ne da samo
uzivamo.

Sada, iz svega Sto sam vam predstavio kao primjere, Sto se moze umnoziti
ne stotinama vec tisucama puta, ovo pitanje ¢e vam biti ocito. ,Kako
situacija moze biti drugacija ako je novac zaista samo sredstvo za stjecanje
moci?” Na to je ve¢ odgovoreno u onom temeljnom socijalnom principu kojeg
sam vam predstavio prosli tjedan jer je to specificnost onog Sto sam vam
predstavio kao vrstu socijalne znanosti preuzete iz duhovnog svijeta. To je
jednako pouzdano kao i matematika. U vezi sa stvarima koje sam vam
predstavio, ne radi se o tome da netko gleda u prakticni zivot i kaze, ,Sada
dakle, moramo najprije istraziti kako stvari stoje”. Ne; ono Sto sam vam
predstavio kao socijalnu znanost izvedenu iz duhovne znanosti viSe je kao
Pitagorin teorem. Ako uzmete u obzir Pitagorin teorem, ako znate da je
kvadrat hipotenuze jednak =zbroju kvadrata nad objema katetama
pravokutnog trokuta, nije moguce da u svijetu iskustva postoji nesto Sto je u
kontradikciji s tim. Upravo suprotno, ovaj temeljni princip morate primijeniti
svugdje. Tako je i sa temeljnim principom koji sam vam predstavio da je u
temeljima socijalne znanosti i socijalnog zivota. Sve S§to covjek stjeCe na
nacin da je to primio u zamjenu za njegov rad unutar socijalnog sustava ima
nezdrav ucinak. Unutar socijalnog sustava rezultiraju zdravi uvjeti jedino
kada ljudsko bic¢e mora poduprijeti njegov zivot, ne s vlastitim radom, vec iz
drugih izvora unutar drustva. To je naizgled u kontradikciji s onim §to sam
upravo rekao, ali samo naizgled. Ono §to ¢e uciniti posao vrijednim biti ce
¢injenica da nece vise biti placen.

Cilj prema kojem trebamo raditi — naravno, na racionalan a ne na
boljsevicki nacin — mora biti odvajanje rada od snabdijevanja sredstvima
egzistencije. To sam nedavno objasnio. Kada viSe nitko ne bude nagraden za
svoj rad, tada ¢e novac izgubiti svoju vrijednost kao sredstvo za stjecanje
moci nad radom. Nema drugog nacina za prevladavanje zloupotrebe koja je
ovjekovjeCena samim novcem nego formirati socijalnu strukturu na takav
nacin da nitko ne bude nagraden za svoj rad, i snabdijevanje sredstvima
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egzistencije mora biti postignuto iz sasvim drugog izvora. Tada ce prirodno
biti nemoguce koristiti novac u svrhu prisiljavanja nekoga na rad.

Vecina pitanja koja se sada javljaju pojavljuju se u obliku u kojem se
razumiju konfuzno. Ako ce ih se postaviti na jasno svijetlo, to se moze
dogoditi jedino preko znanosti duha. Novac u buducnosti ne smije biti
ekvivalent za ljudski rad, ve¢ samo za nezivu robu. Samo neziva roba ce se u
buducnosti stjecati pomocu novca, ljudski rad ne.

To je od krajnje vaznosti. Sada, samo razmislite o cinjenici da u
proleterskoj koncepciji svijeta ideja da je rad roba bulji nam u lice u
svakakvim oblicima. Zaista, Cinjenica da je rad u modernom industrijalizmu
na najupadljiviji nacin postao roba jedan je od temeljnih principa
marksizma, jedan od onih temeljnih principa u kojima je Marx bio
najuspjesniji u pridobivanju pristasa medu proletarijatom. Ovdje vidite da se
zahtjev pojavljuje iz sasvim razliCitog centra i na konfuzan i kaoti¢an nacin,
koji mora, ipak, biti ispunjen, ali iz sasvim razlicitog smjera. To je osobina
socijalnih zahtjeva danaSnjice, da su, u mjeri u kojoj se pojavljuju
instinktivno, pojavljuju zbog potpuno opravdanih i ¢vrstih instinkta. Javljaju
se, medutim, iz kaoti¢ne socijalne strukture. Zato imaju konfuzan oblik Sto
nuzno dovodi do konfuzije. Tako je na mnogim poljima. Iz tog je razloga
nuzno imati uporiste u duhovno znanstvenom pogledu na svijet jer jedino to
moze rezultirati istinskim socijalnim iscjeljenjem.

Sada, pitati cete da li bi to dovelo do promjene. Na primjer, ako osoba
naslijedi svoj novac, ona cCe nastaviti placati robu s novcem koji je
naslijedila, a rad drugih osoba je dakako prikriven u tim robama. Dakle
niSta se ne mijenja, reci cete. Zasigurno, ako mislite apstraktno, niSta se ne
mijenja. Ali, ako promotrite cijeli efekt do kojeg dolazi kada je snabdijevanje
sredstvima egzistencije odvojeno od rada, imat cete drugacije misljenje. U
oblasti stvarnosti, situacija nije takva da jednostavno izvlac¢imo apstraktne
zakljucke, ve¢ tamo stvari imaju svoje stvarne ucinke. Ako stvarno dode do
toga da je snabdijevanje sredstvima egzistencije odvojeno od izvrSavanja
rada, nasljedivanje viSe nece postojati. To c¢e dati takvu modifikaciju
socijalne strukture da ljudi nece dolaziti u posjed novca na bilo koji drugi
nacin osim za nabavu roba. Kada je neSto shvaceno kao stvarnost, onda ima
svakakve ucinke. Izmedu ostalog ovo odvajanje snabdijevanja sredstvima
egzistencije od rada ima jedan sasvim osobiti efekt. Zaista, kada govorimo o
stvarnosti, ne mozemo se izraziti tako da kazemo, ,Ali ja ne vidim zasto je to
tako”. Mozete isto tako reci, ,Ali ja ne vidim zaSto bi morfij trebao uzrokovati
spavanje”. To vam takoder ne dolazi kao zakljucak iz pukog meduodnosa
pojmova. To se manifestira tek kada stvarno pratite ucinak.

Danas u socijalnom pretku postoji nesto ekstremno neprirodno. To se
sastoji u ¢injenici da se novac uvecava kada ga osoba jednostavno posjeduje.
Stavljen je u banku i na njega se isplacuje kamata. To je najneprirodnija
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stvar koja moze postojati. To je zaista krajnje besmisleno. Osoba uopce nista
ne radi. Jednostavno pohrani novac, koji ¢ak ne mora biti steCen radom vec
moze biti naslijeden, i na njega prima kamatu. To je krajnja besmislica. No
to Ce postati stvar nuznosti kada je snabdijevanje sredstvima egzistencije
odvojeno od rada da ce se novac koristiti kada postoji, kada je proizveden
kao ekvivalent roba koje postoje. Mora se koristiti. Mora biti puSten u opticaj
i stvarni efekt ce biti da se novac ne uvecava ve¢ smanjuje. Ako osoba sada
posjeduje odredenu svotu novca, za Cetrnaest godina imati c¢e priblizno
dvostruko pod normalnom kamatnom stopom, i nece trebati napraviti nista
nego samo Cekati. Ako dakle mislite o transformaciji socijalnog poretka, Sto
se mora dogoditi pod utjecajem temeljnog principa kojeg sam vam
predstavio, tada se novac nece uvecati ve¢ ce se smanjiti. Nakon odredenog
broja godina, novCanice koje sam stekao prije pocetka tih godina nece vise
imati nikakvu vrijednost. One bi dospjele i postale bezvrijedne.

Na ovaj nacin u socijalnoj strukturi ¢e postati prirodan trend prema
dovodenju uvjeta da ce sami novac, koji nije niSta drugo nego zapis, naznaka
da osoba posjeduje odgovarajucu moc¢ nad radom ljudskih bica, izgubiti
svoju vrijednost nakon odredenog perioda vremena ako nije bio stavljen u
opticaj. Drugim rijeCima, nece se uvecati, vec ¢e sve viSe nestajati i, nakon
Cetrnaest godina ili mozda neSto duze, doci ¢e do nulte tocke. Ako ste danas
imate milijune, nakon cetrnaest godina necete imati dvostruko vec cete
bankrotirati ukoliko u meduvremenu niste dodatno zaradili.

Naravno, svjestan sam da se ljudi vrte kao da su ih ugrizle buhe kada se
ovo danas spominje — ako dopuState takvu usporedbu. Znam to, i ne bi
upotrijebio ovu usporedbu da u publici nisam zapazio izvanredne pokrete!

PosSto je, medutim, situacija takva da ove stvari uzrokuju da se ljudi
osjecaju kao da ih ujedaju buhe, imamo boljSevizam. Samo potrazite prave
uzroke i tu ste. Nikada necete moci osloboditi svijet od onoga Sto dolazi na
povrsinu ukoliko niste zaista rijeSeni da prodrete do istine.

Cinjenica da je istina neugodna ne pravi razliku. Esencijalni dio
obrazovanja covjecanstva danas i u neposrednoj buducnosti sastojati ce se u
okoncanju uvjerenja da se istina moze kontrolirati prema subjektivnim
procjenama, subjektivnim simpatijama i antipatijama. Ali znanost duha, ako
je dohvacena s ¢vrstom ljudskom inteligencijom, moZe rijeSiti problem novca
jer on takoder moze biti razmatran duhovno.

NiSta se ne postize onim neodredenim govorom kojeg sam c¢uo ¢ak i medu
antropozofima koji drze novac u ruci i kazu, ,,Ovo je Ahriman”. Sada novac
predstavlja ekvivalent za robu i rad. On predstavlja zahtjev za nesto Sto se
stvarno dogada. Ako od Ccistih apstrakcija predemo u realnost, ako
razmislimo, dakle, kada osoba ima deset novcanica od stotinu maraka i plati
ih nekome, on uzrokuje da rad odredenog broja osoba kao ekvivalent prijede
iz ruke u ruku. PoSto te novcanice posjeduju moc¢ da uzrokuju rad
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odredenog broja ljudi, one tada zapravo stoje unutar Zivota sa svim njegovim
granama i impulsima. Ona viSe nece i dalje biti zadovoljna sa samom
apstrakcijom, nepromisljenom apstrakcijom, placanja novca, vec ce se
upitati, ,Kakvo je znacenje Cinjenice da sam uzrokovao da deset novcanica
od sto maraka prijede iz ruke u ruku, tako dovodeci do toga da odredeni broj
osoba obdarenih glavom, srcem i umom moraju izvrSiti rad? Kakvo je
znacenje toga?”

Odgovor na takvo pitanje moze biti pruzen, naposljetku, jedino duhovnim
promatranjem stvari. Uzmimo najekstremniji primjer. Pretpostavimo da ima
novca netko tko nikada nije ulozio nikakav napor u ime covjeCanstva.
Postoje takvi slucajevi. Uzeti cu ekstremni slucaj. Netko tko nikad u ime
covjeCanstva nije ulozio napor ima novac. On sa svojim novcem za sebe
nesto kupuje. Zaista, omoguceno mu je da za sebe oblikuje sasvim ugodan
zivot iz razloga cinjenice da posjeduje novac, koji je zahtjev na ljudski rad.
Fino! Ta osoba nije nuzno loSe ljudsko bice. Moze cak biti i dobar covjek;
zaista, moze biti vrijedna osoba. Ljudi Cesto propustaju vidjeti socijalnu
strukturu. Nemaju interesa za svoje bliznje, odnosno, za stvarnu socijalnu
strukturu. Ljudi pretpostavljaju da vole ljudska bica kada kupe neSto za
sebe s njihovim naslijedenim novcem, na primjer, ili kada ga ¢ak daju. Kada
je novac dan, jedini rezultat je da uzrokujemo da odredeni broj ljudi radi za
one koji su dali novac. To je jednostavno stvar stjecanja mo¢i. Cinjenica da je
to zahtjev za rad ¢ini ga sredstvom stjecanja moci.

No ova situacija je jednostavno nastala i razvila se do ovog stupnja. To je
refleksija neceg drugog. To je refleksija onog Sto sam spomenuo na
prethodnom predavanju. Tamo sam skrenuo vasu paznju na ¢injenicu da je
bozanstvo Jehove odredeno vrijeme kontroliralo svijet preko c¢injenice da je
izvojevao potpunu pobjedu nad drugim Elohim-ima, i da se viSe ne moze
spasiti od tako izazvanih duhova. On je protjerao svoje drugove, drugih Sest
Elohima, iz podrucja. Zbog toga, ono Sto ljudsko bice dozivljava ¢ak i u
embriju steklo je potpunu dominaciju u ljudskoj svijesti. Ostalih Sest snaga,
koje covjek nije dozivio u embriju, time su ucinjene neaktivnima. Time su
dosli pod utjecaj nizih duhovnih entiteta. U petom desetljecu zadnjeg
stoljeca, kao Sto sam rekao, Jehova se viSe nije mogao spasiti. Posto je
mudrost Jehove steCena u stanju embrija ucinila mogucim shvatiti koncept
providnosti samo u vanjskoj prirodi, krajnje ateisticka prirodna znanost je
preplavila svijet. Refleksija toga, Cinjenica da novac jednostavno prelazi od
jedne osobe do druge bez ikakvog transfera robe, sastoji se u cirkulaciji
novca odvojenoj od cirkulacije roba.

Nije vazno s kojom se energijom osoba moze naprezati na bilo kom polju,
ahrimanska snaga zivi u onom Sto se €ini da je proizvedeno od novca kao
novac. Ne mozete naslijediti bez da imate odredenu koli¢inu ahrimanske
snage prenesenu s novcem. Nema druge mogucnosti posjedovanja novca
unutar socijalne strukture na zdrav nacin nego posjedovati ga na krscanski
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nacin; odnosno, stjecuci novac jedino pomocu onog Sto netko razvija izmedu
rodenja i smrti. Drugim rijeCima, nacin na koji osoba dolazi u posjed novca
ne smije biti refleksija onog Sto je povezano s Jehovom c¢ak iako je Cinjenica
da smo rodeni, da prelazimo od embrija u vanjski zivot, nesto Sto se tiCe
njega. Refleksija toga je, kazem, cCinjenica da nasljedujemo novac. One
osobine koje nasljedujemo krvlju naslijedene su preko zakona prirode. Novac
koji nasljedujemo a ne zaradujemo bio bi refleksija toga.

Cinjenica da kr§éanska svijest jo§ nije uzela svoje mjesto u svijetu, da do
socijalne strukture joS dolazi pomocu drevne mudrosti Jehove ili njegove
aveti, rimske koncepcije drzave, dovela je do svega Sto je vodilo do jednog
aspekta sadasnje nesretne situacije.

Rekao sam da se ne smije razmatrati tako apstraktno kada novac
proizvodi novac, ve¢ to moramo gledati u stvarnosti. Kada god novac
proizvodi novac to je nesto Sto se javlja samo na fizickom planu, dok je ono
Sto ¢ini ljudsko bice uvijek povezano s duhovnim svijetom.

Sto radite, dakle, kada ne izvrSavate rad ali imate novac za koji ljudi
moraju raditi da ga dobiju? Ljudsko bice tada donosi na trziSte ono Sto Cini
njegov nebeski udio a dajete mu samo zemaljsko. Placate mu samo
zemaljskim, ¢isto ahrimanskim. Vidite, to je duhovni aspekt stvari. Kada god
je na djelu Ahriman, moze doc¢i samo do destrukcije.

To je, opet, neugodna istina. I uopce ne pomaze kada osoba sebi kaze,
»oada, zaista, ja sam inace cijenjeni pojedinac i ne ¢inim niSta loSe, stoga,
koristim moj prihod da platim ovo ili ono”. Stvarna Cinjenica je da dajete
Ahrimana u zamjenu za Boga. Naravno, cesto smo to prinudeni unutar
sadasnje socijalne strukture, ali ne smijemo zabiti glavu u pijesak i prikrivati
to od sebe. Radije se suoc¢imo s istinom jer Sto ¢e donijeti buducnost zavisi
od toga da li to radimo. Do mnogo toga Sto se slama na covjecanstvu s tako
poraznim rezultatima doslo je iz razloga jer ljudi zatvaraju oci i o¢i njihovih
dusSa u prisutnosti istine. Stvorili su za sebe apstraktne koncepte dobrog i
loSeg, i ne Zele imati posla sa stvarnim i konkretnim. U odnosu na ovo dalje
¢cemo govoriti sutra, kada ¢emo podic¢i nasu raspravu u duhovne visine.
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HIGIJENSKI ASPEKTI BUDUCNOSTI

1 prosinac 1918

Ono Sto sam imao na umu tijekom ovih razmiSljanja bilo je baciti svijetlo
na oblik koji socijalno razmisljanje mora uzeti danas. Onome Sto smo vec
raspravljali zZelio bih dodati neSto Sto ¢e uciniti mogucim da podignete stvari
na visi nivo. To je zaista nuzno bas zbog posebnih zahtjeva duha nase epohe.
Sve §to sam vam predstavio i jo§ ¢u predstaviti, nadam se da cete smatrati,
ako smijem ponoviti ovaj zahtjev, ne kao kriticizam sadasSnjeg postojeceg
stanja, vec¢ jednostavno davanje grade pogodne za usmjeravanje nase
prosudbe koja moze dati temelj za opci izvid uvjeta obiljezen neophodnim
uvidom. Duhovno znanstveni pogled ne moze biti onaj koji daje socijalnu
kritiku ve¢ samo onaj koji privla¢i paznju na te stvari bez pesimizma ili
optimizma. Ipak nas ta ¢injenica sili, naravno, da koristimo rije¢i koje ce
neki razumjeti kao namjeru kriticizma ove ili one socijalne klase. To nije
slucaj. Kada mi ovdje govorimo o burzoaziji, to je kao da smo govorili o
neizbjeznoj povijesnoj pojavi, a ne u svrhu stavljanja primjedbi na ono Sto je
jednostavno bilo neizbjezno prema odredenim duhovno znanstvenim
pogledima. Molim vas da na isti nacin shvatite ono Sto ¢u vam predstaviti
danas.

Uzmimo kao naSe polaziste sveobuhvatnu pokretacku snagu koja je u
snaznom obliku u pozadini sadasnjih socijalnih zahtjeva proletarijata, bas
kao Sto je u pozadini svih ili mnogih ljudskih pokreta. Ta sila je viSe ili manje
jasno izrazena, ali je takoder i instinktivna, nesvjesna, konfuzna, i nejasna
iako ipak temeljna u tim pokretima. To se sastoji u cCinjenici da postoji
odredeni ideal za dovodenje socijalnog poretka koji ¢e biti zadovoljen u svim
njegovim aspektima. Ako Zelimo na radikalan nacin opisati Sto je dakle
temeljno u tim stvarima, imamo razloga rec¢i da je napravljen trud da se
promisli i ostvari socijalni poredak koji ¢e dovesti do raja na Zemlji, ili barem
srecu dostojnu ljudskog bica na koju je gledala populacija sadasSnjeg
proletarijata kao neSto za ¢im se Cezne. To je nazvano ,rjeSenje socijalnog
problema”. Ono Sto sam upravo rekao svojstveno je instinktu koji je iza onog
Sto je nazvano rjeSenje socijalnog problema.

Sada, u razmatranju izraza ,rjeSenje socijalnog problema”, nuzno je da se
duhovni znanstvenik, koji se ni na jednom polju ne smije predati iluzijama
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vec uperiti svoju paznju na stvarnosti, takoder i u ovom slucaju ne zadovolji
nikakvom iluzijom. Bitna ¢injenica na ovom polju je da oni koji za njima teze
ne krecu od stajaliSta oslobodenog iluzija, ve¢ sa stajaliSta suocenog s
velikim brojem takvih iluzija, posebno osnovnom iluzijom da je moguce
rijeSiti socijalni problem.

Cinjenica da u nasSoj epohi nema svijesti o razlici izmedu fizickog plana i
duhovnog svijeta, vec¢ se na fizicki plan na neki instinktivni nac¢in gleda kao
na jedini svijet, povezana je s drugom cCinjenicom da se tezi stvoriti raj na
ovom fizickom planu. Zbog tog koncepta je nasSa epoha prisiljena vjerovati da
su ljudska bica osudena bilo da nikad ne postignu pravdu, usklade svoje
impulse i potrebe, ili da je nadu unutar fizicke zemaljske egzistencije.

Fizicki se plan, medutim, manifestira onome tko promatra svijet
imaginativno, i na taj nac¢in spoznaje aktualnu stvarnost, na takav nacin da
mora izjaviti da u tom svijetu nema savrSenosti ve¢ samo nesavrSenosti.
Dakle, uopce nije moguce govoriti o apsolutno potpunom rjeSenju socijalnog
problema. Mozete teziti na nacin na koji vas volja, na osnovu najdubljeg
znanja, rijeSiti socijalni problem, ipak on nikada nece biti rijeSen u smislu u
kojem danas mnoge osobe ocekuju rjeSenje. Ali to ne treba nikog voditi da
kaze da ako se socijalni problem jednostavno nece rijesiti, trebali bi dopustiti
da stare besmislice nastave svojim tijekom. Istina je da tijek stvari podsjeca
na njihalo: snaga za kretanje gore stecena je kretanjem dolje. Drugim
rijeCima, bas kao Sto je suprotna snaga akumulirana kretanjem dolje i zatim
koriStena u kretanju gore, takav je slucaj i u ritmickom slijedu koji
karakterizira povijesni zivot covjecanstva. Ono Sto bi za neku epohu mogli
smatrati kao najsavrseniji socijalni poredak, ili ¢ak kao uopce jedini socijalni
poredak, istroSi se kada se jednom realizira, i poslije nekog vremena
ponovno vodi u poremecaj. Evolucijski zivot nije takav da se mirno uspinje,
veC se njegov tijek sastoji od oseka i plima; napreduje valnim kretanjem.
Najbolje Sto bi jednom mogli uspostaviti, jednom kada je realizirano na
fizickom planu, stvara uvjete koji vode do vlastite destrukcije nakon nuznog
perioda vremena. Stanje covjeCanstva bi bilo sasvim drugacije ako bi ovaj
neopozivi zakon u povijesnom tijeku dogadaja bio adekvatno prepoznat. Tada
se ne bi pretpostavljalo da je moguce u apsolutnom smislu utemeljiti raj na
Zemlji, ve¢ bi ljudi bili prisiljeni obratiti paznju na ciklicki zakon evolucije
Covjecanstva. Ako iz razmatranja izuzmemo apsolutni odgovor na pitanje,
,Kakav bi trebao biti oblik socijalnog Zivota?” ucinili bi pravu stvar pitajuci
se Sto treba napraviti u nasoj epohi? Koji su to¢ni zahtjevi pokretackih snaga
naSe pete post-atlantske epohe? Sto u stvari zahtijeva da se ostvari? Sa
svijeScu da ce ono Sto bude realizirano neizbjezno biti uniSteno kod obrata u
tijeku ciklickih promjena, prisiljeni smo jasno vidjeti da i socijalno mozemo
misliti samo na relativan nacin kada prepoznamo pokretacke evolucijske
snage odredene epohe. Imperativno je nuzno raditi u skladu sa stvarnoscu.
Radimo protiv stvarnosti kada pretpostavljamo da cemo moci ostvariti bilo
Sto pomocu apstraktnih i apsolutnih ideala.
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Za duhovnog znanstvenika, stoga, koji Zeli usmjeriti paznju na stvarnost
a ne na iluziju, pitanje se ogranicava na to Sto unutar nje nosi impuls kojeg
treba realizirati unutar aktualne situacije u neposrednoj sadasnjosti?

Nasa jucCeraSnja objasSnjenja su takoder namijenjena tome da se
razmatraju sa ovog stajaliSta. Interpretirate me sasvim pogreSno ako
pretpostavljate da mislim da c¢e do apsolutnog raja doci preko cinjenice,
recimo, ono Sto je proizvedeno radom bude odvojeno od rada. Upravo
suprotno, to smatram, na osnovu dubokih zakona evolucije covjeCanstva,
jedino kao nesSto do cega u sadasSnje vrijeme nuzno mora doci. Ono §to je
usidreno u svim covjekovim instinktima, prema c¢emu posebno tezi
koncepcija zivota proletarijata, ¢ak i ako oni ponekad guraju stvari do
ekstrema takvih zahtjeva kao S§to su oni koje sam vam jucer nabrojio kao
zahtjeve boljSevizma —iza onog Sto ljudi imaju u mnjihovoj svijesti lezi,
naravno, ono Sto Ce instinktivno dovesti do realizacije. Svatko tko usmjerava
svoje napore prema stvarnosti ne obraca paznju na programe koji su mu
predlozeni, ¢ak ni one od ruske sovjetske republike, vec tezi vidjeti Sto je
danas jo§ u instinktivnoj formi iza onih stvari koje ljudi izvana izrazavaju
zamuckujuci. To je ono Sto je stvarno bitno. Inace, ako tako ne gledamo
stvari, nikada se necemo baviti tim stvarima na pravi nacin. Ono ¢emu ljudi
instinktivno teZe potpuno je svojstveno temeljnom karakteru nase pete post-
atlantske epohe, koji je bitno razli¢it od cetvrte epohe, grcko-latinske, a isto
tako i od prethodne trece, egipatske-kaldejske. Danasnji ljudi, u njihovim
socijalnim vezama —ne kao pojedinci, ve¢ u odnosima socijalne grupe —
moraju zeljeti neSto sasvim odredeno.

Instinktivho oni to stvarno zele. Oni danas Zele ono Sto se nije moglo
zeljeti u cCetvrtoj post-atlantskoj epohi, ili cak do petnaestog stoljeca naSe
krscanske ere. Oni danas zele egzistenciju dostojnu ljudskog bica, to jest,
ispunjenje kao odraz u socijalnom poretku onog Sto nejasno u ovoj epohi
osjecaju kao ideal za Covjecanstvo. Ljudi danas instinktivno Zele da ono Sto
je ljudsko bice u sebi bude reflektirano u socijalnoj strukturi.

Tijekom trece post-atlantske epohe, egipatsko-kaldejske, to je bilo
razli¢ito, a isto tako razli¢ito joS ranije tijekom druge epohe. U drugoj epohi,
drevnoj perzijskoj, ljudsko bice je joS potpuno u svojoj unutarnjoj prirodi;
covjek je tada jo§ bio bice potpuno unutarnje prirode. Tada nije instinktivno
zahtijevao da u vanjskom svijetu nade identi¢no ono Sto je posjedovao
iznutra kao svoje potrebe. Nije trebao socijalnu strukturu koja bi mu
omogucila da u vanjskim stvarima prepozna ono Sto iznutra posjeduje kao
impulse, instinkte i potrebe. Zatim je doSla treca post-atlantska epoha,
egipatsko-kaldejska, i ljudsko bice je zahtijevalo da mu se dio njegova bica
koji je bio povezan s njegovom glavom pojavi u zrcalu vanjske socijalne
stvarnosti. Tako vidimo da je, od trece post-atlantske epohe nadalje, od
egipatsko-kaldejske epohe, bilo stremljenje da se postigne teokratsko
socijalno uredenje u kojem je sve Sto je pripadalo teokratskim socijalnim
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institucijama bilo na neki nacin prozeto religijom. Ostalo je jo$S bilo
instinktivno. Ono Sto je bilo povezano s drugim covjekom, covjekom grudi i
disanja, i ono Sto je bilo povezano s covjekom metabolizma, ostalo je
instinktivno. Ljudsko bice uopce nije joS mislilo o gledanju toga reflektiranog
u zrcalu vanjskog poretka. U drevnoj perzijskoj epohi postojala je takoder
jedino instinktivna religija, vodena od onih iniciranih u zoroastrizam. Ali sve
Sto je ljudsko bice razvilo bilo je jo§ unutarnje i instinktivno. Nije joS osjecao
nikakvu potrebu da stvari trazi u vanjskoj refleksiji u socijalnom poretku.
Tijekom perioda koji je zavrSio pribliZzno s osnivanjem drevnog rimskog
carstva, stvarna godina je bila 747 pr.Kr., poceo je zahtijevati da ono Sto je
moglo zivjeti kao misao u njegovoj glavi ponovno nade u socijalnom poretku.

Zatim je doSla epoha koja je pocela u osmom stoljecu, 747 pr.Kr., a
zavrS§ila u petnaestom stoljeéu, grcko-latinska epoha. Covjek je tada
zahtijevao da dva c¢lana njegova bica, covjek glave i Covjek ritma, disanja,
grudi budu reflektirana izvana u socijalnoj strukturi. Ono §to je ¢inilo drevni
teokratski poredak, ali sada samo kao eho, moralo je biti reflektirano. U
stvari, prave teokratske institucije nose blisku slicnost s trecom post-
atlantskom epohom a to ukljucuje c¢ak i institucije katolicke crkve. To se
nastavilo, i tome je dodano nesSto novo Sto je posebno izvuceno iz grcko-
latinske epohe. Vanjske institucije res publica, one institucije koje imaju veze
s upravljanjem vanjskog zivota utoliko Sto se tice pravde i nepravde i slicne
stvari su dodane. Covjek je sada zahtijevao s obzirom na dva ¢lana njegova
bica da ih ne treba samo nositi unutar sebe ve¢ da ih treba vidjeti
reflektirane vani kao u zrcalu.

Na primjer, ne razumijete grcku kulturu ako ne znate da je situacija bila
takva da je jedino metabolicki zivot, koji je izvana izrazen u ekonomskoj
strukturi, joS ostao instinktivan, unutarnji i bez potrebe za vanjskom
refleksijom. Tendencija da se zahtijeva vanjska refleksija za to pojavila se
najprije u petnaestom stoljecu krScanske ere. Ako proucavate povijest u
njenoj stvarnosti, ne u formi legendi fabriciranih unutar nasSe takozvane
znanstvene povijesti, naci Cete ¢ak i izvana potvrdeno ono Sto sam vam rekao
na osnovu okultnog znanja o grckoj robovskoj klasi i ropstvu, bez cijeg bi
postojanja grcka kultura kojoj se toliko divimo bila nezamisliva. To se moze
shvatiti kao postojece u socijalnoj strukturi jedino kada znamo da je cijelom
cetvrtom post-atlantskom epohom dominirala teznja za vanjskim sustavom
institucija na polju zakona i religije, ali jo§ ne za bilo kakvim drugim osim
instinktivnim ekonomskim poretkom.

Nasa je vlastita epoha, vrijeme koje pocinje u petnaestom stoljecu
krScanske ere, ona u kojoj je prvoj napravljen zahtjev da se cijelo troclano
ljudsko bice vidi kao slika takoder i u vanjskoj socijalnoj strukturi.

Moramo, dakle, danas proucavati troclano ljudsko bice posto, po prvi
puta, ono razvija trostruki instinkt zahtjeva u vanjskoj strukturi, u strukturi
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zajednice, koji sam vam spominjao, odnosno, najprije, duhovnu sferu, koja
ima vlastitu administraciju i vlastitu strukturu, drugo, sferu administracije,
sigurnosti i reda — politicku sferu — koja je isto tako samodostatna, i, trece,
ekonomsku sferu, jer nasa epoha po prvi puta zahtijeva ekonomsku sferu u
vanjskoj organizaciji. Zahtjev da se vidi ljudsko bice realizirano i oslikano u
socijalnoj strukturi javlja se kao instinkt u nasSoj epohi. To je dublji razlog
zasSto nije viSe samo ekonomski instinkt onaj koji je na djelu. Ekonomska
klasa koja je upravo stvorena, proletarijat, tezi prema cilju postavljanja
ekonomske strukture izvana jednako svjesno kao Sto je cCetvrta post-
atlantska epoha postavila administrativnu strukturu sustava zakona, a treca
post-atlantska epoha, egipatsko-kaldejska, teokratsku strukturu.

To je unutarnji razlog. Jedino uvazavajuci taj unutarnji razlog mozete
ispravno prosuditi uvjete sadasnjeg vremena, i tada cete razumjeti zaSto sam
vam prije tjedan dana morao predstaviti ovaj trostruki socijalni poredak. On
zasigurno nije bio izmiSljen kako su danas izmiSljeni programi brojnih
drustava, vec je izjavljen na osnovu onih snaga koje se mogu promatrati ako
udemo u stvarnost evolucije. Moramo doc¢i do tocke, jer vrijeme pritiSce u
tom smjeru, kada pokretacke evolucijske sile unutar razvoja Covjecanstva
treba stvarno razumjeti konkretno i objektivno. Vrijeme pritiSce u tom
smjeru. Ljudi se joS bore protiv toga. To je stvarno zapanjujuce cak i ako
promatramo one koji su najdalje napredovali. Nedavno je izdana knjiga
naslovljena Pisma dame za Walther Rathenau-a u vezi prevladavanja
dogadaja koji dolaze. Svakakve stvari su, naravno, raspravljane u knjizi. Na
primjer:

Namjera je ovog pamfleta objaviti bitni intuitivni sadrzaj epistolarnih
spisa. Osobna komunikacija je bila isklju¢ena jer nema neposredne veze
s ovim. Rezultat je ukidanje fragmentarnog oblika pisma, a time i
stalnog ponavljanja pozdrava i zavrSetaka. Dama obdarena vidovitoScu
ovdje komunicira s autorom knjige, O stvarima koje ¢ée dodi, njeno
neobic¢no iskustvo u odnosu na novu dusu vremena i novog rodenja
svijeta. Snage buducnosti koje se danas bore za viSi oblik Zivota ovdje se
manifestiraju u individualnoj ljudskoj sudbini kao dozivljena stvarnost
novih snaga dusSe.

Cudno je da se ovdje govori o mnogim stvarima, ali se primjecuje nesto
neobi¢no. Dama otkriva da ¢ovjek moze razviti viSe duhovne sposobnosti i da
se izvorne stvarnosti mogu opazati jedino pomocu njih. Knjiga s time stvarno
zavrSava. Njeno zadnje poglavlje je naslovljeno, Kozmicki zakljucci u vezi
svjetske duse i [judske duse. Ali knjiga ne ide dalje od uvida da osoba moze
posjedovati viSe sposobnosti i ne ide do tocke da kaze Sto stvarno opaza
pomocu tih viSih sposobnosti. To je kao da netko osobi kaze, “Imate oci,” ali
je onda ne odvede do tocke da s njima vidi neSto od stvarnosti. Odredeni
ljudi imaju ¢udan stav s obzirom na znanost duha. Oni zapravo ustuknu u
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strahu ¢ak i ako samo po¢nemo govoriti o onom Sto se moze vidjeti. Netko bi
zelio reci autoru kao Sto je ova dama, ,Priznajete da se u ljudskom bicu
mogu razviti viSe sposobnosti. Znanost duha postoji da izvijesti upravo o
vaznim stvarima ako su se te viSe sposobnosti razvile”. Ali ljudi ustuknu od
toga i ne zele slusSati.

Vidite kako nas urgentno vrijeme potice da dodemo do tocke gdje znanost
duha zeli stici, i kako su u meduvremenu u ljudima zbrkane one stvari o
kojima sam govorio u zadnjem broju casopisa, ,Das Reich”, uredenom od
Alexander von Bernus-a, u mom c¢lanku naslovljenom Luciferski i ahrimanski
elementi u nasoj suvremenoj povijesti, u zivotu covjeka. To je u ljudskoj dusi
sve u tako zamrSenoj masi da ¢ak i oni koji priznaju da je moguce vidjeti
duhovnu stvarnost kao izvornu stvarnost koja se moze gledati, smatraju za
imaginativnu osobu svakog tko konkretno govori o takvoj duhovnoj
stvarnosti.

Uputio sam na ovu damu jednostavno jer ona nije jedinstvena pojava.
Ono Sto se javlja u njoj javlja se u mnogim pojedincima. To je zapravo
karakteristika vremena da iako se ljudi osjecaju ponukani gledati izvan
uobicajene vanjske stvarnosti, ipak se povlace i suzdrzavaju se da to
naprave. U ovoj knjizi na primjer, skrenuta je paznja na odredeni odnos
izmedu ljudskih bica i kozmickih sila. No, ne treba pokusSati, recimo,
objasniti tim ljudima sadrzaj moje knjige, Osnove tajne znanosti, u kojoj su ti
odnosi izneseni. Tada se povlace. Ali ne stjeCemo uvid u socijalna pitanja,
koja treba razmatrati kao Sto sam vam iznio, ako jednostavno priznamo da je
moguce vidjeti i ne razmotrimo ono Sto se moze vidjeti. Od enormne je
vaznosti to shvatiti. Inace, uvijek cemo raditi greS§ku ve¢ naznacenu u prvim
reCenicama koje sam danas izgovorio, da pravimo apsolutni princip iz neceg
Sto vrijedi konkretno za jedan pojedini slucaj — tako da se moze postaviti
pitanje, na primjer, s obzirom na socijalni problem, ,Kako trebaju ljudske
institucije biti postavljene po svijetu?” Ali to nam pitanje stvarno nije
postavljeno. Ljudska bica se u raznim dijelovima Zemlje razlikuju, i u
buducnosti Ce se te razlike povecati. Krajnje nerealne misli izrazava onaj tko,
dakle, pretpostavlja da je moguce na isti nacin socijalno postupati u Rusiji,
Kini, Juznoj Americi, Njemackoj ili Francuskoj. Izrazava apsolutne misli
ondje gdje jedino individualne i relativne misli odgovaraju stvarnosti.
[znimno je vazno da se ta ¢injenica jasno vidi.

Tijekom zadnjih godina, kada je bilo toliko vazno da se ove stvari
razumiju na odgovarajucim mjestima, bio mi je veliki izvor zalosti da su
jednostavno bile krivo shvacene. Sjetiti cete se da sam ovdje prije dvije
godine nacrtao kartu koja sada postaje stvarnost, i tu kartu nisam pokazao
samo vama. Tada sam tu mapu predstavio da objasnim kako se pokretacke
sile krecu sa odredene strane, posSto je zakon da, ako poznajemo te
pokretacke sile, ako ih spoznamo, ako ih uhvatimo s nasom svijeScu, one
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mogu na odredeni nacin biti ispravljene i moze im se dati drugaciji smjer.
Vazno je da to bude shvaceno.

Ali nitko na odgovornom poloZzaju nije spoznao ove stvari, ili ih uzeo
ozbiljno u pravom smislu rijeCi. Sadasnji dogadaji svakako pokazuju da su
trebale biti uzete ozbiljno.

Sada cinjenica koju treba uzeti u obzir u vezi ovih stvari je da se, u
pogledu nekih temeljnih zakona evolucije svijeta, niSta zapravo ne zna na
sveobuhvatan nacin tako da bi to znanje naSlo vanjsku primjenu osim
unutar odredenih tajnih drustava englesko govorecih naroda. To je neSto Sto
je vazno opaziti. Tajna drusStva medu drugim narodima su samo stvar
praznih fraza. Tajna druStva medu englesko govorecim narodima su,
naprotiv, izvori od kojih su na odredeni nacin pribavljene istine pomocu
kojih se stvari mogu upravljati politicki. Mogao bih jednom o njima govoriti,
ali danas bi nas to daleko odvelo. Dakle mozemo rec¢i da se one snage koje
teku od tih tajnih drusStava u politiku Zapada krecu zapravo u skladu s
povijesti. One racunaju s zakonima povijesne evolucije. Nije nuzno da u
vanjskim pitanjima sve bude to¢no do tocke na ,i“. Ono Sto je bitno je da li
osoba postupa u skladu s povijesnom evolucijom u objektivnom smislu, ili
postupa kao diletant slijedeci svoje proizvoljne ideje.

Politika Srednje Europe, na primjer, pretezno je bila amaterska politika,
posve bez odnosa s bilo kojim povijesnim zakonom. Politika koja nije bila
amaterska, koja je slijedila ¢injenice — ili, ako mogu koristiti pravi izraz,
profesionalna politika — bila je ona od englesko govorecih naroda,
britanskog carstva i njenog dodatka, Amerike. To je velika razlika, i to je
znacCajna tocka koju treba jasno vidjeti. Njena vaznost lezi u ¢injenici da ono
Sto se znalo u tim krugovima zapravo utjece u svijet stvarnosti. Takoder tece
u instinkte iza onih osoba koje imaju polozaje kao politicki predstavnici, ¢ak
i ako djeluju jedino iz politickih instinkta. Iza njih su snage na koje sada
referiram. Ne morate istraziti, dakle, da li je Northcliff ili cak Lloyd George
iniciran u nekom stupnju u te snage. To nije ono Sto je vazno. Odlucujuce
pitanje je da li postoji ili ne mogucnost da se oni mogu ponasati u skladu s
tim silama. Trebaju uzeti u svoje instinkte samo ono Sto ide usporedo s tim
silama. Ali postoji takva mogucnost; to se dogada, i te sile djeluju u opcem
smjeru svjetske povijesti. To je esencijalna tocka, i moguce je uspjesno
djelovati unutar meduodnosa svjetske povijesti jedino kada netko stvarno
primi u svijest Sto se na ovaj nacin dogada u svijetu. Inace, druga osoba,
koja svjesno djeluje u skladu sa svjetskom povijesScu, ili uzrokuje takvo
djelovanje, uvijek ima moc¢, dok je onaj koji o tome ne zna niSta bespomocan.
To je nacin na koji mo¢ moze svladati bespomocnost. To je vanjska pojava.
Ali pobjeda moci nad bespomocnosScu u ovim stvarima zavisi, u konacnici, o
razlici izmedu znati i ne znati. To treba biti jasno shvaceno.
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Vazno je takoder vidjeti da kaos, sada u pocetnom stupnju na Istoku i u
Srednjoj Europi, demonstrira kako je strasno bilo sve Sto se pretvaralo da
nosi politicki red u ovaj kaos ali je sada uklonjeno. Ali ono Sto se sada
dogada u Srednjoj i Istocnoj Europi pokazuje da niSta nego diletantizam
prozima javni zivot u toj oblasti. Na Zapadu, medu engleski govorecom
populacijom svijeta, postoji svugdje dominantan ne diletantizam, ve¢ — ako
smijem koristiti krajnji izraz — ekspertno razmatranje stvari.

To je ono Sto ce odrediti formu povijesti desetljeca koja dolaze. Bez obzira
na uzviSene ideale koji mogu biti postavljeni u Srednjoj i Isto¢noj Europi, bez
obzira koliko je dobre volje pokazano u ovom ili onom skupu programa, niSta
se nece na taj nacin posti¢i ako ljudi ne mogu uzeti polaznu tocku od
pokretackih sila koje su izvedene na isti ili ¢ak i bolji nac¢in sa druge strane
praga svijesti, bas kao Sto su pokretacke sile Zapada, englesko govorecih
naroda, uzete u konacnici sa druge strane praga svijesti.

Oni prijatelji koji su culi ove raspravljane stvari koje sam vam
predstavljao godinama bas kao Sto to radim danas, uvijek su u vezi s tim
radili greSku i opcenito je teSko uvjeriti cak i nasSe najbolje prijatelje da je
napuste. To je greSka u razmiSljanju, ,Ali kakva korist rec¢i da ova ili ona
stvar ima svoje porijeklo u odredenom tajnom sjediStu Zapada? Sigurno ih je
potrebno prvo uvjeriti da postoje takva tajna drustva”. Cesto se mislilo da bi
najvaznija stvar bila probuditi uvjerenje da takva tajna drustva postoje, ali to
nije ono S§to treba primarno razmatrati. Nai¢i Cete na slab odziv ako se
uhvatite uvjeravanja drzavnika kalibra Kuhlmanna, recimo, da postoje tajna
drustva u posjedu takvih pokretackih sila, ali da to nikako nije vazna tocka.
Zaista, zabluda je kada se to smatra fundamentalnim. Cinjenica da se to
smatralo fundamentalnim je zbog sklonosti misteriji i donesenim loSim
navikama starog teozofskog drusStva koje se jo§ mogu nac¢i medu
antropozofima. Ako netko izusti rije¢ tajna ili okultna i mozZe uputiti na bilo
Sto a da je tajno ili okultno, kakvu sasvim posebnu razliku dodjeljuje sebil!
Ali to nije neSto Sto mozZe dati pozeljne rezultate kada imamo posla s
vanjskim realitetima. Ono §to je vazno je da pokazemo kako se stvari javljaju
i jednostavno ukazemo na ono Sto mozZe razumjeti svatko sa svojim cvrstim
zdravim razumom. Unutar tih drustava koje se bave takvim okultnim
istinama koje imaju utjecaja na stvarnost, promatran je princip, na primjer,
da nakon S§to je carstvo ruskog cara svrgnuto na dobrobit ruskog naroda,
politicki smjer ¢e morati biti proveden koji bi pruzio mogucnost poduzimanja
socijalistickog eksperimenta u Rusiji. Ljudi ga ne bi poduzeli u zapadnim
zemljama jer ga u tim oblastima ne smatraju povoljnim i pozeljnim.

Tako dugo dok ja jednostavno tvrdim da je to navedeno u tajnim
drustvima, moze se dvojiti. Ali, ako ukazem da je cijeli politicki smjer takav
da je taj princip evidentno u pozadini, ljudi su tada unutar stvarnosti s
njihovim obi¢nim ¢vrstim zdravim razumom. Vazna stvar je da se probudi
osjecCaj za stvarnost.
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Ono §to je razvijeno u Rusiji je, u osnovi, samo ostvarenje onog Sto je bila
namjera na Zapadu. Cinjenica da su do danas samo nevjesti socijalisticki
eksperimenti provodeni od ne-Engleza, da se stvari realiziraju svakakvim
zaobilaznim putovima, tako je dobro poznata tim drustvima da radi toga
nemaju ozbiljnih glavobolja. Znaju da je vazno dovesti te zemlje do tocke gdje
socijalisticki eksperimenti postaju neizbjezni. Ako se zatim provode bez
znanja o prirodi socijalnog poretka, tada netko oblikuje socijalni poredak
povezan s tim zemljama i ¢ini sebe upraviteljem socijalistickog eksperimenta.

Vidite, zadrzavanje odredene vrste okultnog znanja koje je pazljivo
prakticirano u tim centrima dovodi do ogromne modci. Suprotna strana se
nikako ne moze obraniti od te moci osim stjecuc¢i to znanje i s njim se
suprotstavljajuci toj moci.

Na tom polju ne moze biti rasprave o krivnji ili nevinosti. Tu jednostavno
moramo govoriti o neizbjeZznom, o stvarima koje se moraju dogoditi jer vec
postoje ispod povrSine, jer su na djelu u oblasti sila koje jo§ nisu pojave.
Medutim, one su vec sile, i postati ¢e pojave.

Sigurno da ne moram naglasiti da stojim pri onom S§to sam uvijek
izjavljivao. Pravo bice njemackog naroda ne mozZe nestati. Pravo bice
njemackog naroda mora traziti svoj put ali je vazno da bude u mogucnosti
naci svoj put, da u svojoj potrazi ne prati pogreSne putove, i da ne trazi
stazama gdje nema znanja. Nemojte interpretirati, dakle, ono Sto ¢u sada
reci tako da to bude barem kontradiktorno s onim S$to sam izjavljivao
godinama. Stvari uvijek imaju dvije strane i ono na Sto sam vam ukazao je, u
velikoj mjeri, stvar volje. To je moguce paralizirati ako su u igru dovedene
takoder i snage sa suprotne strane ali te snage moraju pocivati na znanju,
ne na amaterskom nedostatku znanja.

Vidite esencija stvari je da ako nema otpora na Istoku, a s Istokom mislim
na cijelu oblast koja lezi od Rajne istocno ¢ak u Aziju, britanska svjetska
dominacija ¢e se nakon uniStenja rimsko-latinskog francuskog elementa
razviti na nacin namijenjen od onih snaga na koje sam danas joS jednom
ukazao, kao §to sam to cesto radio, Sto leze iza instinkta. Iz tog razloga je
vazno da, baveci se s onim Sto kaze Woodrow Wilson, ne upotrijebimo samo
onu vrstu razmiSljanja koja je uglavnom razvijena kod danas$njih ljudi.
Radije, ono Sto se pojavljuje samo u instinktima ¢ak i kod takve osobe kao
Woodrow Wilson treba shvatiti pomocu dubljeg znanja. Kada je to
formulirano u svakakvim maksimama, to ljude zaluduje, a kada dolazi iz
uma Wilsona, zaluduje samo iz razloga jer je njegov um na odredeni nacin
opsjednut od podsvjesnih sila.

Zaista vazna cCinjenica je da su kod grupa na Zapadu koji drze svoje
znanje tajnim najveci napori ulozeni da vide da Ce se stvari razvijati na takav
nacin da u svakom sluc¢aju osiguraju nadmoc¢ Zapada nad Istokom. Sto god
ljudi danas kazali na osnovu njihove svijesti, cilj kojem se tezilo je utemeljiti
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kastu gospodara na Zapadu i kastu ekonomskih robova na Istoku, pocevsi s
Rajnom i Sireci se istocno sve do u Aziju. To ne znaci kastu robova u
drevnom grckom smislu, ve¢ kastu ekonomskih robova organiziranu na
socijalisticki nac¢in da preuzmu svakakve nemogucnosti u socijalnoj
strukturi koje zatim nece biti primijenjene medu engleski govorecim
narodima. Bit stvari je napraviti englesko govorece narode populacijom
gospodara svijeta.

Sada to je s pravom osmiSljeno s te strane u najopseznijem smislu. Sada
sam doSao do odgovarajuceg mjesta za objaSnjenje neceg Sto vas zaista
molim da primite potpuno svjesni Cinjenice da ako se takve izjave daju
danas, daju se pod pritiskom i urgentnoScu suvremenih dogadaja i moraju
biti primljene zaista u najozbiljnijem smislu. Ono S§to ovdje izjavljujem
najpazljivije je cuvana tajna od centara na Zapadu na koje sam cesto
referirao. Na zapadu je smatrano ocCito da narodima Istoka ne smije biti
dopusteno da iSta znaju o ovim stvarima koje osobe na Zapadu posjeduju u
formi znanja, kao Sto sam vec¢ rekao, preko metoda koje mogu raspravljati
kasnije. Oni te stvari posjeduju kao znanje na takav nacin da ¢e, bududi da
ih ostali ne znaju, preko njihove pomoci biti uspostavljena svjetska nadmoc.
To je jedini mogucdi nacin za postizanje njihovih ciljeva.

PocevsSi s ovim petom post-atlantskom epohom, odredene sile ¢ce u
evoluciji covjecanstva postati prevladavajuce. Ljudska evolucija, naravno, ide
naprijed. Unutar granica kratkog vremenskog isjecka koji spada pod
istrazivanje antropologije ili povijesti na polju vanjske materijalisticke
znanosti, nikada nije moguce formirati sud u vezi sila koje se manifestiraju u
evoluciji ¢covjecanstva. Malo je toga u vanjskom procesu razvoja pretrpjelo
promjenu unutar ogranic¢enog isjeCka vremena. Na osnovu tog znanja nitko
ne zna, na primjer, kako su posve razli¢ito stvari izgledale, ¢ak i u drugoj
epohi, da ne spominjem prvu ili druge joS dalje natrag. To se moze znati
jedino preko znanosti duha. Na isti nacin, jedino je kroz znanost duha,
moguce naznaciti sile koje ¢e se razviti u buducnosti na sasvim elementarni
nacin iz prirode ¢ovjeka. Cinjenica da ¢e se takve snage, koje ¢e promijeniti
zivot na Zemlji, razviti iz ljudskog bica poznata je tim tajnim srediStima. To
je ono Sto se krije od Istoka od ljudi Zapada koji to sami namjeravaju
zadrzati. Poznato je, nadalje, da ce te sposobnosti, koje covjek danas
posjeduje tek u njihovu zacetku, biti trostruke prirode. Iz prirode covjeka ce
se razviti na isti nacin na koji su nastale i druge sposobnosti tijekom
evolucije covjecanstva.

Ta trostruka sposobnost, o kojoj govori svaka osoba koja zna unutar tih
tajnih krugova — te tri sposobnosti koje ce se razviti u ljudskoj prirodi,
moram vam napraviti razumljivim na slijede¢i nacin. Prvo, postoje
sposobnosti koje imaju veze s takozvanim materijalnim okultizmom. Pomocu
te sposobnosti — a to je upravo ideal britanskih tajnih drustava — odredeni
socijalni oblici sada bazi¢ni unutar industrijskog sustava biti ¢e postavljeni
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na sasvim razlicitim temeljima. Svaki obavijesteni ¢lan ovih tajnih krugova je
svjestan da, samo pomocu odredenih sposobnosti koje su jos latentne ali se
razvijaju u covjeku, i uz pomoc zakona o skladnim oscilacijama, mogu biti
pokrenuti strojevi i mehanicke konstrukcije i druge stvari. Mala indikacija se
moze naci u onom Sto sam povezao s osobom Stradera u mojim misterijskim
dramama.

Te stvari su sada u procesu razvoja. Unutar onih tajnih krugova one se
cuvaju kao tajne na polju materijalnog okultizma. Motori mogu biti
pokrenuti, stavljeni u aktivnost, neznatnim Iljudskim utjecajem preko
poznavanja odgovarajuce krivulje oscilacije. Pomocu tog principa biti ce
moguce zamijeniti ¢isto mehanicke snage ljudskim snagama u mnogim
stvarima. Broj ljudskih bica na Zemlji je danas zapravo 1,400,000,000. Rad
je medutim izvrSavan, ne samo od ovih 1,400,000,000 osoba — kao Sto sam
jednom ovdje objasnio — vec je toliko mnogo rada izvrSeno ¢isto mehanickim
putem da kazemo da Zemlju stvarno nastanjuje 2,000,000,000 osoba. Ostali
su jednostavno strojevi. Odnosno, ako bi rad kojeg su izvrsili strojevi morao
biti napravljen od ljudi bez strojeva, bilo bi neophodno imati jo§ 600,000,000
osoba na Zemlji. Ako ono S§to raspravljam s vama pod imenom
mehanicistickog okultizma ude u polje prakticnog djelovanja, Sto je ideal
onih tajnih centara, biti ¢e moguce izvrSiti rad ne samo 500,000,000 ili
600,000,000 vec 1,080,000,000 osoba. Tako ¢e doc¢i do mogucnosti uciniti
nepotrebnim devet-desetina rada pojedinaca unutar oblasti englesko
govorecCih naroda. Mehanicisticki okultizam nece samo uciniti mogucim biti
bez devet desetina rada kojeg sada joS obavljaju ljudske ruke, vec¢ ce takoder
dati mogucnost paraliziranja svakog pokusSaja ustanka tada nezadovoljnih
masa covjecCanstva.

Sposobnost pokretanja motora prema zakonima recipro¢nih oscilacija
razviti ¢e se u velikoj mjeri medu engleski govorecim narodima. To je poznato
u njihovim tajnim krugovima, i na to se racuna kao na sredstvo kojim ce biti
ostvarena nadmoc¢ nad ostatkom populacije Zemlje ¢ak i tijekom pete post-
atlantske epohe. U tim krugovima je poznato jo$ nesto. Poznato je da postoje
josS dvije sposobnosti koje ¢e se razviti na isti nacin. Jedna, koju cu se
usuditi nazvati eugenicka sposobnost, razviti ¢e se primarno medu narodima
Istoka, Rusije i azijskog zaleda. Takoder je u tim krugovima Zapada poznato
da se eugenicki okultizam nece razviti iz urodenih potencijala englesko
govorecih naroda, ve¢ samo iz urodenih potencijala koji pripadaju upravo
azijskoj i ruskoj populaciji. Te Cinjenice su poznate u tajnim krugovima
Zapada. One su uzete u obzir i na njih se gleda kao da ¢ine odredene
pokretacke snage koje moraju postati aktivne u buducoj evoluciji.

Sa eugenicka sposobnost mislim uklanjanje reprodukcije ljudskih bica iz
oblasti pukog proizvoljnog impulsa i slucaja. Medu narodima Istoka
postepeno Ce se razviti briljantno Cisto znanje o tome kako zakoni populacije,
zakoni naseljavanja Zemlje, moraju i¢i usporedo s odredenim kozmickim
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pojavama. Iz tog podatka znati ce da ce, ako do zaceca dode u skladu s
odredenim konstelacijama zvijezda, tako biti dane mogucnosti dusama koje
su bilo dobre bilo loSe prirode da dobiju pristup za zemaljsko utjelovljenje.
Ta sposobnost ce biti steCena jedino od onih pojedinaca koji ¢ine nastavak
kao rase, nastavak u krvnoj struji, azijske populacije. Moci ce jednostavno
detaljno vidjeti kako ono Sto danas kod zaceca i rodenja radi kaoti¢no i
proizvoljno moze biti dovedeno u sklad s velikim zakonima kozmosa u
pojedinacnim konkretnim slucajevima. Ovdje apstraktni zakoni nisu od
pomoci. Ono Sto Ce se steci je konkretna pojedinacna sposobnost u kojoj ce
se u pojedinacnom slucaju znati da li se zacece treba dogoditi u odredeno
vrijeme.

To znanje, koje ce omoguciti dovesti sa nebesa dolje pokretacke snage za
moraliziranje ili de-moraliziranje Zemlje preko prirode samog covjeka, ta
posebna sposobnost razvija se kao nastavak krvne sposobnosti u rasama
Istoka. Ono Sto se tamo razvija kao sposobnost zovem eugenicki okultizam.
To je druga sposobnost — sposobnost koja ce sprijeciti evoluciju
covjecanstva s obzirom na zaceCe i rodenje da ima svoj tijek prema
proizvoljnim impulsima, i viSe ili manje slucajno. Molim vas da uzmete u
obzir enormne socijalne posljedice, enormne socijalne pokretacke snage koje
tu ulaze! Te sposobnosti su latentne. Dobro je poznato u onim tajnim
krugovima engleski govorecih naroda da ce se te sposobnosti razviti medu
narodima Istoka. Znaju da oni sami nece imati te sposobnosti unutar
njihovih vlastitih potencijala koji su im dodijeljeni rodenjem. Oni znaju da
Zemlja ne bi mogla doseci svoj cilj, ne bi mogla prijeci od Zemlje do Jupitera
— zaista, oni znaju da bi Zemlja unutar relativno kratkog perioda skrenula
od puta koji vodi do njenog cilja ako bi jedino snage koje pripadaju Zapadu
bile uposlene. Postepeno bi doslo do toga da bi se samo bezdu$na populacija
mogla razviti na Zapadu, populacija koja bi bila koliko je moguce bezdus$na.
To je poznato. Iz tog razloga ti ljudi teze unutar vlastitih krugova razviti,
preko svojih sposobnosti, mehanicisticki okultizam. Takoder se nastoji
posti¢ci nadmo¢ nad onim narodima koji ¢e razviti eugenicki okultizam.
Svaka upucena osoba u krugovima Zapada kaze, na primjer, ,Nuzno je da
mi vladamo Indijom iz razloga da samo kroz nastavak onoga §to dolazi iz
indijskih tijela — kada se to ujedini s onim S§to na Zapadu tezi u sasvim
razlicitom smjeru, u smjeru mehanicistickog okultizma — mogu doéi u
egzistenciju tijela u kojima ce se u buducnosti moci utjeloviti duse koje ce
prenijeti Zemlju na njene buduce evolucijske stupnjeve”. Englesko govoreci
okultisti znaju da ne mogu zavisiti o tijelima koja proizlaze iz temeljnog
karaktera njihova vlastita naroda, i tako teze da zavladaju narodom koji ce
dati tijela uz pomoc kojih se evolucija Zemlje moze prenijeti u buducnost.

Americki okultisti znaju da nikada ne mogu prenijeti u buducnost ono Sto
bi zeljeli prenijeti ukoliko to ne odnjeguju u obliku tijela za buducénost
unutar ruske populacije kroz njene eugenicke okultne potencijale, ukoliko
nad tim ne dobiju vladavinu, tako da postepeno moze nastati socijalna unija
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izmedu osobina njihove vlastite dekadentne rase i klijajucih osobina psihicke
rase europske Rusije.

Moram vam takoder govoriti u vezi trece sposobnosti, koja je danas
latentna ali ce se razviti. To je ono Sto se usudujem zvati higijenska okultna
sposobnost. Sada imamo sve tri: materijalisticku okultnu sposobnost,
eugenicku okultnu sposobnost, i higijensku okultnu sposobnost. Ova
higijenska okultna sposobnost je ve¢ dobro na putu i nece trebati dugo,
relativno govoreci, da stigne. Ova sposobnost ¢e sazrit jednostavno kroz uvid
da ljudski zivot, u svom tijeku od rodenja do smrti, napreduje na nacin
identican s napredovanjem bolesti. Procesi bolesti su, drugim rijecima, samo
posebna i radikalna transmutacija sasvim obi¢nog, normalnog Zzivotnog
procesa koji tece izmedu rodenja i smrti, izuzev toga Sto mi nosimo u sebi ne
samo snage da stvaramo bolest ve¢ takoder i one koje lijece. Te snage
iscjeljivanja su, kao Sto svaki okultist zna, upravo iste kao one koje su
primijenjene kada osoba stjece okultne sposobnosti, u kojem slucaju su te
snage transmutirane u snage znanja. Snaga iscjeljenja urodena ljudskom
organizmu, kada je transmutirana u znanje, daje okultne oblike znanja.

Sada, svaka upucena osoba u zapadnim krugovima svjesna je da
materijalisticka medicina nece imati osnova u buducnosti. Cim se higijenske
okultne sposobnosti razviju, osoba nece trebati vanjsku materijalnu
medicinu, veC Ce postojati mogucnost profilaktickog tretiranja na psihicki
nacin da se sprijece one bolesti koje se ne javljaju preko karmickih uzroka
jer se na karmicke bolesti ne moze utjecati. Sve ¢e se u vezi toga promijeniti.
To sada izgleda kao Cista fantazija, ali je u stvari neSto do cega ce uskoro
doci. Sada, situacija je takva da te tri sposobnosti nece doci jednako medu
svim narodima na Zemlji. Zaista, vec¢ ste vidjeli diferencijaciju. Ta
diferencijacija je povezana, naravno, jedino s tijelima a ne s duSama, koje
uvijek prelaze, naravno, od rase do rase, od naroda do naroda. Ali s tijelima
ta je diferencijacija veoma povezana. Od tijela englesko govorec¢ih naroda
mogucnost razvoja eugenickih okultnih sposobnosti u buducénosti nikada ne
moze doci rodenjem. Upravo na Zapadu ce one biti primijenjene, ali na¢in na
koji ce biti primijenjene je da ce biti postignuta nadmoc¢ nad istoc¢nim
zemljama, i doci ¢e do brakova izmedu ljudi Zapada i ljudi Istoka. Tako ce se
iskoristiti ono Sto se jedino moze nauciti od naroda Istoka.

Mogucnost higijenskih okultnih sposobnosti u posebnoj mjeri je prisutna
medu narodom centralnih zemalja. Engleski govorec¢i ljudi ne mogu steci
higijenske okultne sposobnosti preko njihovih urodenih potencijala, ali te
sposobnosti mogu steci u njihovu razvoju tijekom vremena izmedu rodenja i
smrti. To mogu postati steCene osobine tijekom tog vremena. U slucaju
populacije koja zauzima podrucje priblizno istocno od Rajne i sve do u Aziju,
te sposobnosti ¢e biti prisutne na osnovu rodenja. Populacija centralnih
zemalja ne moze steci eugenicke okultne potencijale preko rodenja, ali ih
mogu steci tijekom njihova zivota ako postanu ucenici ljudi Istoka. Na taj
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nacin ce te sposobnosti biti distribuirane. Ljudi Istoka nece imati ni
najmanje sposobnosti za materijalni okultizam; to ¢e moci primiti jedino
kada im to bude dano, kada se ne bude tajilo od njih. Uvijek ce biti moguce
drzati to tajnom, posebno kada su drugi toliko glupi da ne vjeruju u stvari
koje izjavljuje osoba koja je u polozaju da vidi u njih. Drugim rije¢ima ljudi
Istoka i oni od centralnih zemalja materijalni okultizam ¢e morati primiti od
Zapada. Primiti ¢e njegove dobrobiti, njegove proizvode. Higijenski okultizam
ce se prvenstveno razviti u centralnim zemljama, a eugenicki okultizam u
istocnim zemljama. Medutim, biti ¢e neophodno, da postoji medusobna
komunikacija izmedu ljudi. To je neSto Sto se mora uzeti u pokretacke snage
socijalnog poretka u buducnosti. Za ljude to ¢ini imperativ da vide da ¢e u
cijelom svijetu u buducnosti moci da zive jedino kao ukupna ljudska bica.
Ako bi Amerikanac zZelio zZivjeti samo kao Amerikanac, premda bi mogao
posti¢i najuzviSenije materijalne rezultate, sebe bi osudio na sudbinu da
nikad ne napreduje iza zemaljske evolucije. Ako ne bi trazio socijalne veze s
Istokom, osudio bi sebe da bude vezan unutar zemaljske sfere nakon
odredenog utjelovljenja, obilazeci sferu Zemlje kao duh. Zemlja bi bila
odvucena od svojih kozmickih veza, i sve te duse bi morale biti kao duhovi.
Sukladno tome, ako ljudi Istoka ne bi primili materijalizam Zapada s
njihovim eugenickim okultnim sposobnostima koji Zemlju vuce nadolje,
istocni covjek bi izgubio Zemlju. Bio bi povucen u neku vrstu cCisto psihicki-
duhovne evolucije, i izgubio bi zemaljsku evoluciju. Zemlja bi pod njim
takoreci potonula, i ne bi mogao posjedovati plod zemaljske evolucije.

Ono do ¢ega mora doci je uzajamno povjerenje medu ljudima u dubokom
unutarnjem smislu. To se pokazuje kroz njihov izvanredan buduci razvoj.

Unutar inteligentnih umova onih centara Zapada, postoji namjera da se
stvari njeguju samo na nacin na koji ih oni mogu njegovati. Nije stvar
zapadnjaka da obracaju posebnu paznju na ono Sto se razvija na Istoku sa
stajaliSta isto¢njaka; ono Sto se razvija medu ostalima treba jednostavno
prepustiti njima.

To je neSto Sto duboko mora biti utisnuto u nase duSe, da ovdje stizemo
do tocke gdje krivnja ili nevinost ili slicni koncepti gube njihovo znacenje,
gdje je ¢injenica koju trebamo imati na umu to da ove stvari moramo primiti
s krajnjom ozbiljnoScu, u najdubljem smislu rijeci, iz razloga Sto ove stvari
utjelovljuju znanje koje je samo sposobno prije¢i u vodenje Covjecanstva u
buducnosti.

Ove stvari su od velike vaznosti, i vazno je da bi ih na odredeni nacin
trebali vidjeti. Samo uzmite u obzir da sam vam rekao da ce se razviti tri
vrste okultnih sposobnosti i da ce se ispreplesti cijelom Zemljom,
diferencirane prema razlicitim narodima, u skladu s onima na Zapadu,
centralnim zemljama, i na Istoku. Rekao sam, zaista, da ce se tako
ispreplesti da c¢e ljudi Zapada od rodenja posjedovati potencijale za
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materijalni okultizam, ali ¢e moci ste¢i higijenski okultizam;da ¢e oni u
srediSnjim zemljama preko rodenja posjedovati primarno potencijale za
higijenski okultizam, ali ¢e za sebe moci steci — ako im je dan — materijalni
okultizam s Zapada i eugenicCki s Istoka; da ce oni s Istoka od rodenja
posjedovati potencijale za eugenicki okultizam, ali da ¢e moci za sebe steci
higijenski okultizam od srediSnjih zemalja.

Te sposobnosti se pojavljuju diferencirane, raspodijeljene medu
covjeCanstvom svijeta, ali tako da se istovremeno ispreplicu. Preko tog
preplitanja biti ce odredene buduce socijalne veze zajednickog zivota u
svijetu. Ali postoje prepreke razvoju tih sposobnosti. Te prepreke su raznog
karaktera, i njihovo djelovanje je zaista slozeno.

Na primjer, u slucaju ljudi centralnih zemalja i isto¢nih krajeva vazna je
prepreka razvoju tih sposobnosti, posebno njihovu razvoju na znalacki
nacCin, kada su u njima aktivne jake antipatije prema ljudima zapadnih
zemalja. Tada ove stvari ne mogu biti gledane objektivno. To je prepreka u
razvoju tih sposobnosti.

No mogucnost razvijanja druge okultne sposobnosti takoder je ¢ak i na
neki nacin ojacana ako se razvija iz odredenih poriva mrznje. To je cudan
fenomen. Cesto se pitamo, a tu imamo posla s neéim Sto treba razmotriti
sasvim objektivno, zaSto je takvo beScutno zlostavljanje bilo prakticirano u
zapadnim zemljama. To takoder dolazi od instinkta koji teze onim
sposobnostima. Jer ono Sto ¢ini najdublje pokretacke snage u zapadnom
okultizmu poticano je niCim snaznijim nego razvojem osjecaja koji su
neistiniti ali su osjecani kao da su na neki nacin sveti, i to moze predstavljati
ljude Istoka a posebno one centralnih zemalja kao barbare. Potencijali
materijalnog okultizma njegovani su, na primjer, nacinom misljenja koji ¢ini
takozvani krizarski temperament u Americi. To se sastoji od osjecaja da je
Amerika pozvana da cijelom zemljom Siri slobodu i pravdu i ne znam sve jo$
koje divne stvari. Naravno, ljudi to tamo vjeruju. Ono Sto ovdje govorim
nema nikakve veze s traZzenjem mana. Ljudi vjeruju da su angazirani u
krizarski pohod, ali to vjerovanje u nesSto lazno ¢ini potporu radu u
odredenom smjeru. Ako bi osoba svjesno dala neistinitu izjavu, ne bi imala
tu potporu. Iz toga razloga, ono Sto se sada dogada je ogromna pomocC s
jedne strane a prepreka s druge u razvoju onih sposobnosti za koje moramo
izjaviti da su u sadasnje vrijeme jo$ latentne u slucaju vecine pojedinaca koji
unutar sebe nose volju prema evoluciji u buducnosti i sudbina im je da
duboko utjecu na socijalnu strukturu covjecanstva.

Samo promislite kako je sve Sto se dogada u sadasnjem trenutku
ucinjeno svijetlim i transparentnim s razumijevanjem i uvidom kada
usmjerite paznju na one pozadine, i jasno shvatite da podsvjesni nagoni
kojima se bavimo u naSim razmiSljanjima leze iza svega Sto se danas stalno
izjavljuje na svjestan nacin.
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Najvaznija stvar u vezi toga je, medutim, da su upravo engleski govoreci
narodi oni koji, zbog sasvim posebnih evolucijskih procesa, imaju okultne
centre gdje su ove stvari poznate.

Takoder je poznato koje sposobnosti ¢e imati u buducnosti kao clanovi
engleski govorece populacije, a koje sposobnosti ¢e im nedostajati. Znaju
kako moraju urediti socijalnu strukturu da bi mogli podvrgnuti svojoj svrsi
ono Sto u njima nedostaje.

Ono Sto radi u smjeru ovakvih stvari su instinkti, a ti instinkti su vec
vrsili svoj utjecaj. Izvrsili su enorman utjecaj, vrlo znacajan utjecaj.

Jedno posebno korisno sredstvo koje se moze pokrenuti od zapadnog
okultizma da bi se stvari usmjerile u pogreSne kanale je tako utjecati na
Istok da se on u buducnosti nastavi drzati svojih drevnih sklonosti prema
razvoju same religije bez znanosti. Vode zapadnih tajnih krugova nece zaliti
truda da vide da u njihovim vlastitim oblastima ne postoji niSta Sto sadrzava
samo religiju ili samo znanost, ve¢ da tamo bude sinteza oboje, reciprocni
utjecaj znanja i vjere. Oni takoder nece zaliti truda da vide da ta znanost
radi samo u tajnosti, da c¢e protkati, na primjer, samo najvaznije stvari
covjeCanstva i politicko vodenje svijeta preko postizanja svjetske dominacije
Britanaca. Suprotno, ako se Istok suzdrzi Sto je moguce viSe od prozimanja
religijskih koncepcija znanoScu, to c¢e biti ogromna pomoc¢ u Sirenju te
svjetske dominacije.

Sada samo uzmite u obzir kako sve rusko favorizira upravo ove zapadne
napore. U Rusiji se jo§ nastavlja teznja biti pobozan, ali ne teznja da se
sadrzaj te poboznosti prozima sa znanoScu duha. TeZznja na neki nacin
ostaje unutar nejasnog misticizma, Sto bi ¢inilo izvrsno sredstvo potpore
dominaciji nad Istokom S§to se Zeli od Zapada.

S druge tocke glediSta, ono Sto se poduzima je uciniti znanost, koja
pripada Zemlji, Sto je moguce viSe teisticCkom. Upravo tu je buducnost
englesko govorecih naroda u nedavnim vremenima bila najviSe plodonosna.
Postigli su neSto ogromno Sireci svijetom, u fundamentalnom smislu, njihov
znanstveni trend, odnosno, znanost ispraznjenu od religije, ateisticku
znanost. To je postala vladajuca snaga nad cijelom Zemljom. Goetheanizam,
Sto je suprotnost od toga, sasvim svjesno njena suprotnost, nije se mogao
razviti ¢ak ni u zemlji samog Goethea. To je gotovo nepoznata stvar u
Goetheovoj vlastitoj zemlji! Dominirajuci intelekt u danasSnjoj znanosti se
drzi potpuno u skladu s onim S§to se namjerava javno objaviti kao vanjski
izraz one znanosti u tajnosti prakticirane od onih krugova. Ona je, medutim,
tamo prakticirana kao sinteza znanosti i religije. Dakle postoji ateisticka
znanost za vanjski svijet, ali za unutarnje krugove koji upravljaju svjetskim
dogadajima postoji znanost koja takoder sacinjava religiju, i religija koja
sacinjava znanost.
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Istok se moze najbolje drzati u Saci ako se tamo bude podrzavala religija
bez znanosti. Centralne zemlje mogu se najbolje drzati u Saci ako im se
nakalemi znanost ispraznjena od religije, poSto se njima ne moze nakalemiti
religija. Ove stvari su pomagane pri punoj svjesnosti od onih koji ¢ine one
upucene unutar krugova koje smo spominjali, a od ostalih instinktivno.
PosSto su vladajuce snage centralnih zemalja, prezivljavaju¢i od drevnih
vremena, pociScene, sada nema niceg u centralnim zemljama Sto moze doci
na njihovo mjesto. Takoder, to ¢ini iznimno teSkim, formirati ispravan sud o
cjelokupnom sadasnjem stanju stvari u svjetskom povijesnom ambijentu.
Cijeli svijet je bio zaokupljen pitanjima krivnje i uzroka u vezi s ovom ratnom
katastrofom. Ali sve stvari ce se rasvijetliti jedino ako ih uzmemo u odnosu
na pozadinu efektivnih snaga koje se ne manifestiraju u vanjskim pojavama.
Upravo iz razloga koji su danas navedeni, nije moguce formirati misljenja u
odnosu na ove stvari prema kategorijama, misaonim kategorijama, unutar
kojih se sudovi obi¢no formiraju kada se postavi pitanje krivnje ili nevinosti.

Ja sam potpuno svjestan da u danasSnje vrijeme, kada je Wilson zapravo
nazvan Papom dvadesetog stoljeca, ne podcjenjivacki ve¢ u smislu
odobravanja na temelju toga da je on opravdano laicki Papa dvadesetog
stoljeca — sasvim sam svjestan da ce se ¢cak i u centralnim zemljama
postupno razviti konfuzni sud s obzirom na tijek ovog ,rata”, kako je nazvan,
iz razloga jer su ispravna izvjeSca o pitanjima previdena. Svaki dokument ce
potvrditi ono Sto govorim, ali treba ih vidjeti u svijetlu onog $to je u pozadini.
Prije svega je potrebno formirati sud, do kojeg u ovom slucaju ne moze doci
nitko osim osobe koja moze baciti neSto svijetla na te stvari s one strane
praga. Bojim se da ¢e ono Sto se sada dogada iz dana u dan, mogli bi reci,
uzrokovati da sve viSe pogreSne metode prosudbe postanu prevladavajuce,
da c¢e sve manji broj ljudi biti sklon baviti se pitanjima na takav nacin da bi
proizveli plodonosne rezultate. Pretpostavljam da ce ljudi imati rijetke ideje
kada ih se sada obavijesti, na primjer, od tiska — to moze ili ne mora biti
istinito — da abdicirani njemacki Kaizer kaze, ,Zaista nisam bio c¢ak ni
prisutan kada je rat pocCeo; Zaista nisam uopce bio prisutan. To je ucinjeno
od strane Bethmana i Jagowa! Oni su to ucinili”. (Vjerojatno ste to citali u
nedavnim novinama.)

To je, naravno, necuveno da je takva izjava doSla od tih usta, ocito
necuveno! Ali prosudbe na koje se potajno utjecalo, koje su takvim stvarima
gurnute na krivi put, svugdje su prisutne. Vidite, ono Sto je potrebno u vezi
toga imati na umu je da moramo temeljito razmotriti ¢injenice da bi mogli
postaviti prava pitanja. Ako to shvatimo, tada ¢emo vidjeti da ne bi tako
povrsno kako se obi¢no radi trebali gledati duboku, tragicnu nuznost koja
lezi ispod ove katastrofe. Cak se ni povrSne dogadaje ne smije gledati
povrsno.

Skrenuti ¢cu vam paznju na jedan slucaj i odmah cete vidjeti zasSto
odabirem takav detalj. Prije nekog vremena sam se poduhvatio toga da vam

Rudolf Steiner — Izazov vremena (SD 186) 51/190



objasnim da su se mnogi nizovi dogadaja, nizovi cinjenica, odigrali u
Njemackoj Sto je izvan sumnje moglo stvarno voditi do rata ali su se
prelomili i nisu doveli do rata, dok ono Sto je zapravo vodilo do rata nije
imalo nikakvu vezu s tim drugim stvarima. Necu danas ponavljati ono Sto
sam vam veé¢ rekao u vezi s time. Zelio bih, medutim, da uzmete u obzir
jednu stvar da bi mogli vidjeti kako se tijekom svjetske povijesti, stvari koje
sluze kao vanjski simptomi podudaraju, mozemo reci, dok su velike stvari
kojima sam vam danas govorio iza njih.

Moze se postaviti pitanje da li je cijela ratna katastrofa, kako je do nje
doslo u srpnju ili kolovozu 1914, mogla pod odredenim okolnostima uzeti
drugaciji smjer. Sada necu i¢i u pitanje da li je ova katastrofa kao takva
mogla biti izbjegnuta — za to bi morali okrenuti drugu stranicu — ali ¢u
postaviti pitanje da li je ova katastrofa mogla uzeti drugaciji smjer.

Sada, mogla je uzeti drugaciji smjer. To je potpuno shvatljivo premda u
ovakvim izjavama nakon dogadaja nema niceg osim metodoloSke vrijednosti.
Potpuno je shvatljivo, i na temelju dogadaja i takoder na temelju okultne
pozadine, da je cijela katastrofa mogla uzeti drugaciji smjer. Moramo donijeti
sud prema nizu slojeva. Ono Sto govorim je valjano jedino u odnosu na
odredeni sloj ¢injenica. Unutar tog sloja ¢injenica, u nasoj prosudbi bi mogli
doc¢i do necega kao Sto je slijedece. Mogli bi rec¢i da je zamislivo da je rat
1914 mogao poceti na takav nacin da bi njemacka vojska marSirala prema
Istoku i da bi mogli pricekati da vidimo da li ¢e pocetak rata na Istoku voditi
slicno i do rata na Zapadu. Zamislivo je da je glavnina njemacke vojske
mogla biti povedena protiv Rusije a na Zapadu zauzet samo obrambeni
polozaj, i da bi Nijemci tada c¢ekali i vidjeli da li bi Francuska, koja u tom
slucaju ne bi bila ni pod kakvom prijetnjom, bila napala. Francuska ne bi
imala nikakvu obvezu koja bi im tada bila nametnuta ugovorom ako ne bi
postojala objava rata na Istoku vec¢ bi Nijemci jednostavno cekali da ruska
vojska stvarno napadne. Oni bi zasigurno napali; ne moze biti sumnje da bi
napali. Ne poricem da je drugacija hipoteza mogla vrijediti pet godina ranije,
okrenuta u drugom smjeru, ali to 1914 viSe nije bilo moguce. Unutar ovog
sloja ¢injenica moguce je zamisliti da je rat mogao imati glavni smjer prema
Istoku. To je bilo moguce.

Ipak, kako su stajale stvari, to nije bilo moguce. Unato¢ svemu, to
zapravo jo$ nije bilo moguce iz razloga jer nije postojao plan za kampanju u
odnosu na Istok. Nikada nije zamiSljana ideja da se dogadaj, casus belli,
mogao dogoditi na bilo koji nacin nego da bi Njemacka bila izazvana na
napad protiv Rusije, i da bi uvjet iz ugovora izmedu Rusije i Francuske tada
vazio za Francusku, da bi Njemacka morala voditi rat na dva fronta. Pod
utjecajem aksioma koji je wuoblicen u njemackom sustavu strategije
pocetkom dvadesetog stoljeca, svako razmatranje pocCinje s idejom da se taj
rat na dva fronta ne moze voditi ni na koji nacin nego ofenzivno. Jedini plan
kampanje koji je postojao bio je prisiliti Francusku na separatni mir pomocu
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iznenadne invazije prema Zapadu preko Belgije — to je zasigurno bila iluzija,
ali takva iluzija je postojala — i zatim prebaciti mase vojske prema Istoku.

Sada, molim vas da razmotrite prirodu takvog strateSkog plana. Izracunat
je svaki detalj za svaki dan. Postoji egzaktan proracun o tome koliko je
dopustivo cekati od dana ruske opce mobilizacije dok se ne izda zapovijed za
njemacku mobilizaciju, koja ne smije kasniti ve¢ se mora nastaviti dalje, jer
ruska opca mobilizacija ¢ini prvi poticaj. To se mora dogoditi dan nakon
toga, drugog dana nakon toga, i treceg dana nakon toga. Ako se kasni samo
jedan dan nakon ruske opce mobilizacije, cijeli plan pada u konfuziju i viSe
ne moze biti proveden. To vas molim da uzmete u obzir. Takva stvar s time
uzima svoj smjer, Sto je zapravo bilo odlucujuce u trenutku kada nije bilo
nikakve srednjoeuropske politike. To je naravno esencijalna tocka: nije bilo
srednjoeuropske politike. Jer von Bethman danas joS nastavlja govoriti
besmislice. Ljudi su bili u o¢aju kada je Bethman izjavio svoje nevjerojatne i
nemoguce izjave u njemackom Reichstagu, i jo§ ih nastavlja izjavljivati. Nije
bilo nikakve politike, ve¢ samo strategija, ali strategija razvijena na temelju
jednog savrSeno odredenog moguceg dogadaja. Tu nije bilo moguce neSto
promijeniti. Tu se niSta nije moglo promijeniti cak i s obzirom na sate.

Drugim rijeCima, molim vas da shvatite da nije bilo nuzno zbog vanjskih
uzro¢nih okolnosti da bilo tko u Njemackoj zeli rat; morao se dogoditi u
svakom slucaju. Uopce nije bilo nuzno imati zelju za njim. Molim vas da na
tu Cinjenicu obratite paznju. Morao je poceti iz jednostavnog razloga jer se, u
trenutku kada je Rusija izdala nalog za opcu mobilizaciju, u umu njemackog
glavnog zapovjednika, sasvim automatski i neizbjezno, pojavila misao, ,Sada
ja moram mobilizirati”. Od te tocke nadalje, sve se odvijalo automatski. To se
nikako nije dogodilo zato Sto se tako Zeljelo. Dogodilo se iz razloga da je bilo
pripremljeno godinama prije.

Napad protiv Francuske preko Belgije slijedio je sasvim automatski nakon
ruske opce mobilizacije jer je to smatrano jedinom racionalnom stvari za
napraviti. Kaizeru se to nije moglo reci iz razloga, kao Sto sam vam vec
ispricao, Sto su ljudi znali da je bio toliko indiskretan da bi, ako bi mu se to
danas kazalo, sutra to znao cijeli svijet. Cinjenicu da ¢e napad biti preko
Belgije saznao je tek u aktualno vrijeme mobilizacije. Takve stvari su se
mnogo puta dogodile. Molim vas da ove stvari uzmete u obzir, i tada cete
sebi re¢i da sigurno nije bilo nuzno da itko unutar Njemacke to zeli. Rat se
morao dogoditi. To govorim, medutim, uz uvjet da ostanemo unutar sloja
C¢injenica. Mozete naravno prijeci na razliciti sloj ¢injenica, ali tamo cete biti
ukljuceni u slozena pitanja.

Cinjenice su takve da nas nesSto veliko §to postaje katastrofa za
covjecanstvo, podsjeca na pricu o dobrom rektoru Kaltenbrunneru koju sam
vam ispricao u vezi s Hamerlingom. Sjetite se kako sam vam to ispricao.
Rekao sam vam da, ako pustimo da naSi umovi poclivaju na poetskoj
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osobnosti Roberta Hamerlinga i razumijemo ga, reci cemo sebi da ono Sto je
djelatno u toj osobnosti je u velikoj mjeri radi Cinjenice da je otiSao na
odredeno vrijeme u Trst kao ucitelj u Njemackoj srednjoj skoli i da je otuda
mogao i¢i na odmor u Veneciju. Drugim rijeCima, da je doSao na obale
Jadrana. Cijela unutarnja struktura duse ovog Hamerlinga je zbog ¢injenice
da je mogao zivjeti na Jadranu u Trstu, kao ucitelj u srednjoj Skoli. To je bila
jedina stvar koju je mogao uciniti u skladu s prethodnim tijekom svog
razvoja. Kako je doSlo do toga da ide tamo? Rekao sam vam da dok je bio
zamjenski ucitel] u Grazu, napisao je zahtjev za polozaj koji je postao
upraznjen u Budimpesti. Sada, samo vidite ovo. Tamo je poslao zahtjev. Da
je sluzbenik to primio i odobrio, Hamerling bi cijelih deset godina proveo u
Budimpesti. Bila bi eliminirana njegova cijela poetska osobnost; ne bi
postojala. Svatko tko poznaje tu osobnost zna da je to tocno. Kako se
dogodilo to da nije otiSao u Budimpestu, ve¢ u Trst? Dobri rektor
Kaltenbrunner kojem je zahtjev najprije trebao biti dostavljen sve je
zaboravio i zahtjev ostavio u ladici stola toliko dugo dok polozaj u
Budimpesti nije bio popunjen. Nakon §to je polozaj popunjen i Hamerling
rekao, ,Blagi Boze! Trebao sam imati srece da dobijem taj polozaj u
Budimpesti!” dobri rektor Kaltenbrunner je pocrvenio i rekao, ,,Oprosti mojoj
dusi! Potpuno sam zaboravio vas zahtjev. Jo$§ lezi u mojoj ladici”. Tako je
Hamerling spasSen od odlaska u Budimpestu. Kada je Hamerling slijedeci
puta podnio zahtjev za polozaj u Trstu, dobri rektor Kaltenbrunner, u
svijetlu prijasnjeg slucaja, nije zaboravio odobriti zahtjev. Hamerling je dosao
u Trst i time postao Hamerling. Sada vas pitam da li je dobri rektor
Kaltenbrunner dao Hamerlingu njegovo mjesto u svijetu kao pjesniku. Ipak
ne postoji ni jedan drugi primarni razlog medu vanjskim pojavama da to
objasni osim da je Hamerling postao pravi Hamerling preko ¢injenice da je
dobri Kaltenbrunner, rektor u Grazu u Steiermarku, pocrvenio. Jednostavna
je Cinjenica da se moze doprijeti do povrSine stvari jedino kada primijenimo
simptomatologiju. To nas dovodi do ispravne procjene vanjskih pojava i da
vidimo §to stoji iza simptoma. To je zaista vazna tocka. Na to bi se trebao
stalno iznova vracati.

Kada gledamo katastrofu sadasnjeg vremena, nije nikako jednostavno
naci put iz opce konfuzije. Samo uzmite u obzir veliku teSkocu kojom se
suocavamo. Recimo da bi se Lord Grey uhvatio dokazivanja, na osnovu samo
vanjskih dokumenata, da je on potpuno bez krivnje u vezi s izbijanjem rata.
Naravno, to je za dokazati najlakSa stvar na svijetu. Na osnovu vanjskih
koji nacin ne treba kriviti za izbijanje ovog rata. Ali ono Sto je u svakom
slucaju vazno se upitati je koliko tezine ima taj dokaz. Mozete doci ispod
povrsine tih stvari jedino ako postavite pitanje kao Sto sam ga ja postavio
ovdje pred vama prije viSe godina. ,Da li bi bilo moguce, na primjer, da
britanska vlada sprijeci invaziju Belgije?” Tada morate reci, ,Da, ona bi to
mogla napraviti”. To je upravo ono Sto sam zahtijevao u mom
Memorandumu, da se stvari neuljepSane predstave svijetu. To bi naravno

Rudolf Steiner — Izazov vremena (SD 186) 54 /190



dovelo do toga da bi gospodin koji je sada dezertirao i otiSao u Holandiju ¢ak
i onda bio obvezan da na neki nacin nestane. Mozda to ima veze s
¢injenicom da je moj Memorandum imao tako malo povoljnog odziva ¢ak i u
slucaju onih koji su ga mogli prosuditi. Ali ja sam zahtijevao da dogadaji
budu opisani iz minute u minutu — neuljepsSani, bez ikakve obojanosti —
dogadaji koji su se dogodili u isto vrijeme u Berlinu i u Londonu izmedu 4:30
subotom poslijepodne — subotom poslijepodne, znate, u Berlinu je naredena
mobilizacija u oko 4:30, izmedu 4:30 u subotu poslijepodne i 10:30 te noci.
Ti presudni dogadaji, u koje ne ulazi nista od svih onih stvari o kojima je
svijet govorio, pruzaju dokaz ako su samo jednostavno opisani, da bi bilo
moguce za britansku vladu da sprijeci invaziju Belgije. Ona nije bila
sprijecena. Iz tog razloga u 10:30 subotom navecer, jedina zapovijed koju je
Njegovo velicanstvo samo izdalo, suprotno Zelji njemacke strategije, ta jedina
zapovijed, da vojska treba biti zaustavljena, da ne treba marSirati prema
Zapadu vec¢ prema Zapadu treba zauzeti obrambeni polozaj — ta jedina
zapovijed je bila poniStena u oko 10:30 subotom navecer, i prigrlila se stara
strategija. Ali dogadaji moraju, dakle, biti vjerno preneseni iz minute u
minutu, ¢injenice samo opisane, o tome Sto se dogadalo izmedu subote
poslijepodne u 4:30 i subote navecer do otprilike 10:30. Iz toga bi onda
naravno proizasSla potpuno razliita slika. I Sto je najvaznije to bi vodilo do
ispravno formuliranih pitanja.

Bojalo se da ce javnost u svim dijelovima svijeta dopustiti sebi da bude
pod utjecajem onog Sto je otkriveno u arhivama, ali izvjesne presudne
¢injenice koje su se dogodile izmedu 4:30 subotom poslijepodne i 10:30
subotom navecer, vjerojatno nikada nece izici iz arhiva u svijet. One navodno
nikada nisu ni bile zapisane; odnosno, one su zapravo bile zapisane ali na
takav nacin da se spisi nikada nece pronaci u arhivama.

Vidite sloboda odluc¢ivanja u donosSenju suda je takoder nesto Sto treba
postici. Ako se moze steci ta sloboda odluc¢ivanja u donosSenju suda to bi bila
velika pomoc¢ prema razvoju onih latentnih sposobnosti o kojima sam vam
danas govorio, koje se moraju razviti,, U buducnosti covjecanstva,
diferencirane na trostruki nacin u raznim dijelovima svijeta. Tada cete otkriti
da ono Sto sam vam opisao prije tjedan dana kao jedino opravdano rjeSenje
socijalnog problema u onoj mjeri u kojoj danas mozemo govoriti u smislu na
koji ukazuje takvo rjeSenje, nije nikako razvijeno od ¢isto intelektualnih ideja
kao apstraktni program.
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V.
SOCIJALNI I ANTISOCIJALNI INSTINKTI

6 prosinca 1918

Na zadnjem predavanju izriCito sam naglasio da stanje koje ¢ini raj — ako
mozemo Kkoristiti istu rije¢ koju sam onda upotrijebio — nije moguce na
fizickom planu. Iz tog razloga, sva takozvana rjeSenja socijalnog problema,
koja kane viSe manje svjesno ili nesvjesno dovesti do takvog trajnog stanja
raja na fizickom planu, nuzno pocivaju na iluzijama. U svijetlu ove izjave vas
molim da primite objasSnjenja koja dajem u odnosu na karakteristicnu
pojavu sadasSnjeg vremena jer u stvarnosti naSeg vremena zasigurno postoji
odredeni zahtjev za socijalnim oblikovanjem veza medu covjecanstvom. Ono
Sto je bitno je da to pitanje ne treba napraviti apstraktnim, da pitanje ne
treba uzeti u apsolutnom smislu, ve¢ — kao §to sam, zaista, rekao prosli
puta — da na osnovu duhovno znanstvene spoznaje trebamo razviti uvid
upravo u ono Sto je nuzno za nase vrijeme. Sada ¢emo morati neSto kazati u
vezi upravo onog $to je za danas nuzno uzeto u svijetlu pretpostavki znanosti
duha.

Kada se danas raspravljaju socijalni problemi i socijalni zahtjevi, ono Sto
se obi¢no potpuno previda je Cinjenica da se socijalni problem uopce ne
moze dohvatiti na nacin koji odgovara potrebama nasSeg vremena bez
intimnijeg znanja o bicu covjeka. Bez obzira koji socijalni programi su
osmiSljeni, bez obzira koje idealne socijalne uvjete Zelimo dovesti, ako ne
polazimo od razumijevanja ljudskog bica kao takvog, ako cilj nije u skladu s
intimnijim znanjem o covjeku, sve Ce ostati bez rezultata. Istaknuo sam vam
da je socijalna organizacija o kojoj sam govorio, ta trostruka socijalna
organizacija koju sam bio ponukan predstaviti kao vazan zahtjev naSeg
vremena, valjana za sadasnje doba iz razloga jer fokusira paznju na znanje o
ljudskom bicu u svakom pojedinom detalju. To je znanje o covjeku u
njegovoj sadasnjoj prirodi u ovoj aktualnoj to¢ci vremena unutar pete post-
atlantske epohe. Sa ovog glediSta vas molim da razmatrate sva objasSnjenja
koja cu predstaviti.

Prije svega dolazi ¢injenica ta se takav socijalni poredak kakav zahtijevaju
suvremeni uvjeti ne moze utemeljiti osim iz svjesnog znanja o potrebi da
covjek bude svjestan sebe u svom odnosu sa onim Sto je socijalno.

Mogli bi reci da je, od svih oblika znanja, znanje o samom ljudskom bicu
izrazito najteze. Prema tome, u drevnim misterijima, ,Upoznaj sebe” bilo je
postavljeno kao najuzviSeniji cilj za ljudske teznje. Ono Sto je posebno tesko
za ljudsko bice danas je shvacanje svega Sto u njemu radi iz kozmosa, te
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koliko mnogo toga radu u njemu. PoSto je covjek danas postao posebno
lakomislen bas u svom razmisljanju, u svojim koncepcijama, najdraze mu je
sebe zamisliti na najjednostavniji moguc¢i nacin. Ali stvarna istina je da
covjek nikako nije jednostavno bice. Pomocu cisto proizvoljnih koncepcija
niSta se ne moze posti¢i u vezi ove stvarnosti, i socijalnih odnosa, takoder,
covjek nikako nije jednostavno bice. Upravo je u socijalnim odnosima on
takvo bice, mogli bi ¢ak reci, kakvo bi strasno zelio da ne bude; on bi s
krajnjom silinom Zzelio da je razli¢it od onoga Sto jest. Moglo bi se reci da je
ljudsko bice stvarno izuzetno sklono sebi. To nije moguce dovesti u pitanje.
Ljudsko bice je izuzetno sklono sebi i to samoljublje je uzrok toga Sto covjek
transformira samospoznaju u izvor iluzija. Na primjer, covjek radije ne
priznaje da je samo polovicno socijalno bice i da je drugom polovinom
antisocijalno.

Sada, Cinjeni¢no i suhoparno priznavanje da je covjek u isto vrijeme i
socijalno i antisocijalno bice, temeljni je uvjet socijalnog znanja o
covjeCanstvu. Sasvim ispravno se moze reci, ,Tezim postati socijalno bice.”
Zaista, to se mora kazati, jer ako nije socijalno bice, jednostavno ne moze
zivjeti kako bi trebalo sa svojim bliznjima. Ipak je osobina ljudske prirode da
se stalno bori u opoziciji onog §to je socijalno, da stalno ostane antisocijalno
bice.

skladu s trostrukim karakterom njegove dusSe, u skladu s miSljenjem, ili
poimanjem, osjecanjem i voljom. Danas ga takoder s tog stajaliSta mozemo
razmatrati u njegovim socijalnim odnosima. Prije svega, moramo jasno
vidjeti u vezi poimanja, misljenja, da u toj unutarnjoj aktivnosti postoji izvor
antisocijalnog koji je iznimno znacajan. Preko Cinjenice da je covjek mislece
bice, on je antisocijalan. U toj stvari samo znanost o duhu ima pristup istini
jer jedino znanost o duhu moze baciti svijetlo na pitanje kao Sto je to kako
opcenito stojimo kao ljudska bic¢a u odnosu prema drugim ljudskim bic¢ima.

Kada je uspostavljena ispravna veza, dakle, izmedu covjeka i Covjeka za
obi¢nu svakodnevnu svijest — ili, bolje receno, za obican svakodnevni zivot?
Dakle, kada je ta ispravna veza izmedu covjeka i covjeka uspostavljena,
nedvojbeno tada postoji takoder i drusStveni poredak. Ali zanimljiva je
¢injenica — mogli bismo rec¢i nazalost, ali onaj tko zna kaze nuzno — da
razvijamo pravi odnos izmedu covjeka i ¢ovjeka jedino u snu. Mi jedino kada
spavamo uspostavljamo pravi i iskreni odnos izmedu covjeka i Covjeka. U
trenutku kada okrecete leda obicnoj dnevnoj svijesti dok ste u stanju
spavanja bez snova izmedu padanja u san i budenja, vi ste tada, s obzirom
na vasSe miSljenje — a sada govorim samo s obzirom na poimanje i miSljenje
— socijalno bice. U trenutku kada se probudite, pocinjete kroz vas
konceptualni zivot, kroz vase miSljenje, razvijati antisocijalne impulse. Zaista
je nuzno shvatiti koliko zamrSeni ljudski odnosi u drustvu postaju preko
¢injenice da osoba ima pravi odnos prema drugoj osobi jedino u snu. To sam
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na razne nacine istaknuo sa drugih stajalista. Istaknuo sam, na primjer, da
dok je budna osoba moze biti potpuno Sovinisticka, ali da, kada spava,
zapravo je smjeStena usred onih osoba, udruzena s onim osobama, posebno
s njihovim duhom naroda, koje najviSe mrzi kada je budna. Protiv toga se ne
moze niSta. San je socijalni nivelator. Ali, poSto moderna znanost o snu ne
zeli znati niSta, proc¢i ¢e dugo vremena prije nego znanost prihvati ovo Sto
sam upravo rekao.

Preko naseg miSljenja u budnom stanju ulazimo u jo$ jednu antisocijalnu
struju. Pretpostavimo da s osobom stojite licem u lice. Zapravo se
suocavamo sa svim ljudskim bicima jedino preko suocavanja s pojedinom
osobom. Vi ste mislece ljudsko bice, naravno, poSto ne bi bili covjek da niste
mislece bice. Sada govorim samo o misljenju; poslije cemo govoriti o osjecaju
i volji. Sa gledista osjecaja i volje mogu se staviti neke primjedbe, ali ono Sto
sada govorim ispravno je sa glediSta razumijevanja. Kada kao
razumijevajuce, mislece ljudsko bice, stojite u prisutnosti druge osobe,
cudna je Cinjenica da recipro¢ni odnos do kojeg dolazi izmedu covjeka i
covjeka donosi u vasu podsvijest tendenciju da budete uspavani od druge
osobe. Vi ste u stvari u vasSoj podsvijesti uspavani od druge osobe. To je
normalan odnos izmedu covjeka i covjeka. Kada dodete zajedno, jedan tezi —
a, naravno, odnos je reciprocan — da uspava podsvijest drugog. Sto morate
uciniti, prema tome, kao misleca osoba? (Naravno, sve §to vam govorim
odvija se u podsvijesti. To je Cinjenica cak i ako se ne pojavljuje u obi¢noj
svijesti.) Dakle, kada dodete u prisutnost osobe, ona vas uspavljuje;
odnosno, uspavljuje vase misljenje, ne vaSe osjecaje i volju. Sada, ako zelite
nastaviti biti mislece bice, morate se protiv toga obraniti iznutra. Morate
aktivirati svoje miSljenje. Morate poduzeti obrambene mjere protiv toga da
budete uspavani. SuocCavanje s drugom osobom uvijek znac¢i da se moramo
prisiliti biti budni; moramo se probuditi; moramo se osloboditi onog Sto nam
ta osoba zeli napraviti.

Takve stvari se zapravo zbivaju u zivotu, i mi zaista razumijemo Zzivot
jedino kada ga vidimo na duhovno-znanstveni nacin. Ako razgovarate s
nekom osobom, ili ¢ak ako ste samo u drusStvu neke osobe, to znac¢i da se
stalno morate odrzavati budnim protiv njegove teznje da vas uspava u vasem
misljenju. Naravno, to ne dolazi u obi¢nu svijest, ali radi unutar ljudskog
bica. To u njemu radi kao antisocijalni impuls. U izvjesnom smislu sa
svakom osobom se suocavamo kao sa neprijateljem konceptualnog Zzivota,
neprijateljem naSeg miSljenja. Svoje miSljenje moramo obraniti od druge
osobe. To zahtijeva da smo u velikoj mjeri antisocijalna bica s obzirom na
naS konceptualni zivot, nasSe miSljenje, i socijalna bica mozemo postati
jedino obrazujuci se. Da nismo prisiljeni stalno prakticirati tu zastitu, na Sto
nas prisiljavaju nuznosti unutar kojih zZivimo — da ne moramo stalno
prakticirati tu zastitu od druge osobe, mi bi u naSem misljenju mogli biti
socijalna bica. Ali, poSto moramo to prakticirati, od krajnje je vaznosti da
savrSeno jasno shvatimo da je moguce da postanemo socijalna bica, da
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postanemo takvi kroz samodisciplinu, ali da kao ljudska bica mi joS zapravo
nismo socijalni.

Iz ove cCinjenice postaje jasno da se nikakva izjava u vezi socijalnog
pitanja ne moze dati bez istrazivanja zivota duSe i Cinjenice da je covjek
mislece bice jer socijalno pitanje prodire u posebno intimne stvari u
ljudskom zivotu. Tko god ne uzme u obzir ¢injenicu da covjek kada misli
jednostavno razvija antisocijalne impulse nece doc¢i ni do kakve jasnoce u
vezi socijalnog problema.

Tijekom sna stvari su za nas lake. Najprije, jednostavno spavamo. Tamo
se, drugim rijeCima, mogu izgraditi mostovi koji povezuju sve ljude. U
budnom stanju druga osoba, kako se s njom suocavamo, tezi da nas uspava
da bi se do njega mogao izgraditi most, i mi njoj ¢inimo isto. Ali od toga se
moramo zastititi. Inace bi jednostavno bili liSeni naSe mislece svijesti u
naSem odnosu s ljudskim bi¢ima.

Dakle nije tako lako proglasavati socijalne zahtjeve poSto vecina ljudi koji
postavljaju socijalne zahtjeve uopce nije svjesna dubine u kojoj je
antisocijalno ukorijenjeno u ¢covjeku. Ljudi su najmanje skloni iznijeti takve
stvari sebi kao samospoznaju. Moglo bi im postati lakSe ako bi jednostavno
priznali, ne da su samo oni antisocijalno bice, ve¢ da tu osobinu posjeduju
zajedno sa svim drugim osobama. Cak i kada osoba priznaje da su ljudska
bica kao mislioci opcenito antisocijalna bica, svatko, Sto se tice samog sebe,
potajno naginje presucivanju da je on iznimka. Cak i ako to sebi ne navodi u
potpunosti, uvijek u njegovoj svijesti sjaji priguseno i tajno misao da je on
iznimka a da su ostali kao mislioci antisocijalna bica. Istina je da postaje
iznimno tesko za ljude da ozbiljno prihvate ¢injenicu da kao covjek nije
moguce biti nesto, ali da je ipak uvijek moguce kao covjek postajati nesto.

Medutim, to je Cinjenica, koja ima posebnu i fundamentalnu vezu s onim
stvarima koje se u naSe vrijeme mogu nauciti. Danas je zaista moguce, posto
to netko ne bi bio spreman napraviti prije pet ili Sest godina, istaknuti da u
svim dijelovima svijeta postoje odredene ozljede i nedostaci u ljudskoj prirodi
koje su postale savrSeno ocite. Ljudi sebe nastoje obmanuti u odnosu na ovu
potrebu da neSto postanu. NajviSe od svega Zele skrenuti pozornost na ono
Sto jesu, ne na ono Sto bi zeljeli postati. Na primjer, naci cete da veliki broj
osoba koje pripadaju unutar Antante i Amerike misle unutar granica onog
Sto jesu jednostavno iz razloga da je cCinjenica da pripadaju Antanti ili
Americi. Ne trebaju to da postanu nesto. Zele samo istaknuti koliko su
razliCiti od zlih ljudskih bica srednjoeuropskih zemalja, pokazujuci koliko su
oni crni, dok su samo oni bijeli. To je neSto Sto je proSirilo iluziju o ljudskim
bicima nad golemim podrucjima i neizbjezno ce tijekom vremena donijeti
strasnu kaznu. Ova navika da se Zeli neSto biti a ne Zeli neSto postati
element je drzan u pozadini kao opozicija znanosti o duhu. Znanost o duhu
ne moze drugacije nego skrenuti paznju ljudi na ¢injenicu da je nuzno stalno
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nesSto postajati i da osoba jednostavno ne moze biti neka vrsta dovrSene
stvari. Ljudi se na straSan nacin obmanjuju o sebi kada vjeruju da mogu
ukazati na nesSto apsolutno Sto odreduje neku vrstu posebne savrSenosti u
njihovu slucaju. U covjeku sve S§to nije u procesu postajanja dokazuje
nesavrsenost. Ono Sto sam vam rekao u vezi ljudskog bica kao mislioca, i u
vezi antisocijalnih impulsa zacetih od njega kao takvog, ima jos jedan vazan
aspekt.

Covjek se na neki nacin izmjenjuje izmedu socijalnog i antisocijalnog, bas
kao Sto se izmjenjuje izmedu budnosti i spavanja. Mogli bi ¢ak reci da je
spavanje socijalno a budnost antisocijalna, i bas kao Sto covjek mora
izmjenjivati budnost i spavanje da bi zivio zdrav Zivot, tako mora izmjenjivati
izmedu socijalnog i antisocijalnog. Ali upravo ta Cinjenica postaje upadljiva
kada razmiSljamo o ljudskom zivotu. Jer vidite, tako osoba moze teziti viSe ili
manje prema jednom ili drugom, bas kao §to moze teziti viSe ili manje prema
spavanju ili budenju. Postoje ljudi koji spavaju preko normalne koliCine.
Drugim rijeCima, oni, u stanju zamaha njihala u kojem ljudsko bice mora
biti izmedu spavanja i budenja, jednostavno teze prema jednoj strani skale.
Na isti na¢in osoba mora unutar sebe u vecoj mjeri kultivirati bilo socijalne
ili antisocijalne impulse. Ljudi su u vezi toga profilirane individualnosti u
tome Sto neki viSe njeguju socijalne a drugi antisocijalne impulse. Ako u bilo
kojoj mjeri posjedujemo znanje o ljudskim bi¢ima, osobe mozemo na taj
nacin razlikovati.

Sada, rekao sam da postoji jo§S jedan aspekt ovoga. Antisocijalno u nama
je povezano s Cinjenicom da mi na odredeni nacin Stitimo sebe od toga da
budemo uspavani. Ali jo§ neSto je s time povezano. To nas Cini bolesnim.
Cak i ako se uocljiva bolest ne pojavi iz tog razloga —iako se takve uocljive
bolesti ¢esto pojave — ipak antisocijalna priroda spada medu uzroke bolesti.
Dakle biti ce vam lako shvatljivo da socijalna priroda covjeka u isto vrijeme
posjeduje osobinu iscjeljivanja, necega Sto daje zivot. Medutim iz svega ovoga
vidite kako je izvanredna ljudska priroda. Osoba ne moze sebe lijeciti
pomocu socijalnih elemenata u njegovoj prirodi bez da se na neki nacin
uspava. Kako sebe otkida od socijalnog elementa, jaca svoju svijest
miSljenja, ali postaje antisocijalna. Ali na taj nac¢in takoder osakacuje svoje
snage iscjeljivanja, koje su u njenoj podsvijesti, u njenom organizmu. Tako
socijalni i antisocijalni impulsi prisutni u ljudskom bicu proizvode svoje
ucinke ¢ak i toj mjeri da odreduju zdravu ili bolesnu konstituciju zivota.

Onaj tko u ovom smjeru razvija znanje o covjeku moci ce veliki dio viSe-
manje izvornih bolesti pratiti natrag do njihove antisocijalne prirode. Stanje
bolesti zavisi, mnogo viSe nego se pretpostavlja, o socijalnoj prirodi covjeka,
posebno s obzirom na one bolesti koje su Cesto izvorne ali se izvana
manifestiraju u nekim stvarima kao Sto je cudljivost, u svakakvim
mucenjima sebe, mucenjima drugih, i u borbi da se prode nesto neprijatno.
Sve takve stvari su povezane s nezdravom organskom konstitucijom, i
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postupno se razvijaju kada je osoba sklona prema antisocijalnim impulsima.
U svakom slucaju, trebalo bi biti jasno da je tu prikrivena vazna misterija
ljudskog zivota. Misterija zZivota, vazna kako za ucitelja tako i za covjekovo
samoobrazovanje ako se poznaje na zivi a ne samo na teoretski nacin, znaci
da osoba stjece sklonost da svoj vlastiti zivot ¢vrsto drzi u ruci, da razmislja
o ovladavanju antisocijalnim elementom da nad njim zadobije vladavinu.
Mnogi ljudi bi se izlijeCili ne samo od njihove cudljivosti vec¢ i od svakakvih
oboljenja kada bi temeljito istrazili njihove vlastite antisocijalne impulse. Ali
to treba napraviti na ozbiljan nacin. To treba napraviti bez samoljublja jer je
to nesto od krajnje vaznosti za nase Zivote.

To je ono Sto se treba kazati u vezi sa socijalnim i antisocijalnim
elementima u ljudskom bi¢u u odnosu na njegov konceptualni zivot, ili
njegovo misljenje.

Zatim, covjek je bice osjecaja, i postoji neSto osobito, s druge strane, Sto
se tice njegovih osjecaja. S obzirom na osjecaje covjek takoder nije toliko
jednostavan kako bi volio misliti. Drugim rijeCima, osjecaji izmedu dva
ljudska bica, pokazuju najparadoksalniju osobitost. Osjecaji imaju c¢udnu
osobinu da su nam skloni dati neistinit sentiment s obzirom na drugu
osobu. Prva sklonost u podsvijesti osobe u odnosu izmedu ljudskih bica se
uvijek sastoji od ¢injenice da se u podsvijesti javlja neistinit sentiment u vezi
druge osobe. U naSim zivotima moramo se, prije svega, stalno suprotstavljati
neistinitom sentimentu. Onaj tko poznaje zZivot lako ce opaziti da su one
osobe koje nisu sklone pokazati zanimanje za druge osobe zaista kriti¢ne
prema svim osobama — barem nakon nekog vremena. To je zaista osobitost
velike vecine osoba. Oni vole ovu ili onu osobu odredeno vrijeme ali, kada to
vrijeme prode, nesSto se pobudi u njihovoj prirodi i po€inju na neki nacin biti
kriticni prema drugoj osobi, imaju ovo ili ono protiv nje. Cesto sama osoba
ne zna $to je to Sto ima protiv druge osobe jer se te stvari u velikoj mjeri
odvijaju u podsvijesti. To je zbog Cinjenice da podsvijest jednostavno ima
tendenciju da falsificira sliku koju formiramo o drugoj osobi. Moramo nauciti
drugu osobu dublje upoznati, i tada ¢emo vidjeti da moramo izbrisati
falsifikat koji smo o njoj stekli.

Moze zvucati paradoksalno da bi dobra maksima za Zivjeti, iako bi moralo
biti iznimaka, bila uvijek teziti na neki nacin ispraviti sliku ljudskog bica
koja postaje ucvrScena u nasoj podsvijesti, koja ima tendenciju prosudivati
lJjudska bica prema simpatijama i antipatijama. Cak i sam zivot to zahtijeva
od nas. Bas kao Sto zZivot trazi da budemo mislece osobe i tako postanemo
antisocijalni, tako i — a ono Sto vam govorim je temeljeno na ¢injenicama —
zahtijeva da prosudujemo prema simpatijama i antipatijama. Medutim svaka
prosudba temeljena na simpatijama i antipatijama je falsificirana. Zapravo
ne postoji sud koji je ispravan ako je formiran prema simpatijama i
antipatijama. PoSto je podsvijest u osjecajima upravljana simpatijom i
antipatijom, uvijek skicira laznu sliku druge osobe. Jednostavno ne mozemo

Rudolf Steiner — Izazov vremena (SD 186) 61/190



u nasSoj podsvijesti formirati njenu pravu sliku. Sigurno, mi cesto imamo
sliku koja je previSe naklonjena, ali uvijek je formirana prema simpatijama i
antipatijama, i tu ne mozZzemo niSta napraviti osim jednostavno priznati tu
Cinjenicu i priznati da, takoder s obzirom na to kao ljudska bica, mi
jednostavno ne mozemo neSto biti ve¢ jedino neSto postati. Posebno Sto se
tiCe naSe veze u osjecajima s drugim pojedincima moramo jednostavno voditi
zivot ,u cekanju“. Ne smijemo djelovati u skladu sa slikom o njima koja iz
podsvijesti izbija u svijest, ve¢ moramo teziti tome da zivimo s ljudima, i
vidjeti cemo da se socijalni stav razvija iz antisocijalnog stava kojeg netko
uvijek ima.

Iz tog razloga je od posebne vaznosti proucavati covjekov zivot osjecaja u
onoj mjeri u kojoj je antisocijalan. Dok je Zivot miSljenja antisocijalan jer se
mora zaStititi od padanja u san, zZivot osjecaja je antisocijalan jer upravlja
odnosom s drugim osobama prema simpatiji i antipatiji, i od pocetka u
drustvo injektira lazne struje osjecaja. Ono Sto preko utjecaja simpatija i
antipatija dolazi od ljudi sigurno je da od pocetka ubacuje antisocijalne
struje zivota u ljudsko drustvo.

Moze zvucati paradoksalno, mogli bi re¢i da bi socijalna zajednica bila
moguca jedino kada ljudi ne bi zivjeli u simpatijama i antipatijama, ali u tom
slucaju ne bi bili ljudska bica. 1z ovog jasno vidite da je covjek u isto vrijeme
i socijalno i antisocijalno bice, i da ono Sto zovemo “socijalnim” pitanjem
zahtijeva da udemo u intimnije detalje njegove prirode. Ako to ne napravimo
nikada necemo doc¢i do rjeSenja socijalnog pitanja u bilo kojem periodu
vremena.

Sto se tice volje koja djeluje izmedu pojedinaca zaista je frapantno i
paradoksalno otkriti koliko je covjek komplicirano bice. Znate, naravno, da u
odnosima izmedu pojedinaca Sto se ti¢e volje ne igraju ulogu samo simpatije
i antipatije — igraju u mjeri u kojoj smo bica osjecaja — vec da ovdje takoder
igraju ulogu i sklonosti i nesklonosti koje prelaze u djelo. Odnosno, simpatije
i antipatije na djelu, u njihovu izrazavanju, u njihovoj manifestaciji, igraju
posebnu ulogu. Jedna osoba je povezana s drugom osobom prema tome
kako je na nju utjecala njena posebna simpatija prema osobi, poseban
stupanj ljubavi koju donosi u susret drugoj osobi. Tu nesvjesna inspiracija
igra neobic¢nu ulogu. Jer sve Sto obavija cjelokupne odnose u volji izmedu
ljudi treba biti gledano u svijetlu nagonske sile koja je u pozadini tih voljnih
odnosa, odnosno, u svijetlu ljubavi koja igra svoju ulogu u vecem ili manjem
stupnju. Zaista, pojedinci uzrokuju da njihovi impulsi volje, koji na ovaj
nacin djeluju od jednog do drugog, budu podrzani tom ljubavlju koja je
izmedu njih aktivna.

U vezi osjecaja ljubavi, ljudi su u eminentnom stupnju predmet velike
iluzije, koja zahtijeva vece mjere korekcije u njihovim osjecajima nego obicne

simpatije i antipatije. Koliko god to ¢udno moglo izgledati za obic¢nu svijest,
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potpuno je tocno da ljubav koja se manifestira izmedu jedne i druge osobe,
ako nije produhovljena — a ljubav je zapravo rijetko produhovljena u
obi¢nom zivotu, iako ne govorim samo o seksualnoj ljubavi ili ljubavi koja
pociva na seksualnim temeljima, ve¢ opcenito o ljubavi jedne osobe za drugu
— stvarno i nije ljubav kao takva, vec slika koju osoba nacini od ljubavi.
Obicno nije viSe od strasne iluzije, jer ljubav za koju osoba vjeruje da osjeca
prema drugoj najvecim dijelom nije niSta osim samoljublja. Osoba
pretpostavlja da voli drugu osobu, ali u toj ljubavi zapravo voli sebe. Tu
vidite izvor antisocijalne dispozicije Sto takoder mora biti i izvor strasne
samoobmane. Drugim rijeCima, osoba moze pretpostavljati da se predaje
neodoljivoj ljubavi za drugu osobu, dok u stvari uopce ne voli drugu osobu.
Ono Sto osjeca kao stanje zanesenosti u vlastitoj dusi u suradnji s drugom
osobom, S§to dozivljava unutar sebe iz razloga da je u prisutnosti druge
osobe, daje izjave o ljubavi, ako joj pase, drugoj osobi — to je ono Sto stvarno
voli. U cijeloj stvari osoba voli sebe dok rasplamsava to samoljublje u njenom
socijalnom odnosu s drugom osobom.

To je vazna misterija u ljudskom Zivotu i od ogromne je vaznosti. Ta
ljubav koju osoba pretpostavlja je stvarna, ali je zaista samo samoljublje,

koristoljublje, egoizam, maskirani egoizam — i u velikoj vecini slucajeva
ljubav koja igra svoju ulogu izmedu ljudi i naziva se ljubav je samo
maskirani egoizam — izvor je mnajvecih zamislivih 1 najraSirenijih

antisocijalnih impulsa. Preko tog samoljublja maskiranog u pravu ljubav,
osoba u istaknutom stupnju postaje antisocijalno bice. Postaje antisocijalno
bice preko Cinjenice da se sahranjuje unutra, najviSe kada toga nije svjesna,
ili ne zeli o tome niSta znati.

Dakle vidite da osoba koja govori o socijalnim zahtjevima, posebno u vezi
sadasnjeg covjeCanstva, mora potpuno uzeti u obzir takva stanja dusSe.
Moramo jednostavno pitati, ,Kako c¢e ljudska bica doc¢i do bilo kakve
strukture u njihovu zajednickom zivotu ako nece shvatiti koliko je
koristoljublja utjelovljeno u takozvanu ljubav, u ljubav za bliznjeg?”

Tako ljubav moze zapravo postati enormno jaka sila koja radi u smjeru
antisocijalnog zivota. Moglo bi se izjaviti da je osoba, kada ne radi na sebi,
kada ne provodi samodisciplinu, kada voli, uvijek antisocijalno bice. Ljubav
kao takva, kakva pripada prirodi covjeka, ukoliko osoba ne provodi
samodisciplinu, predodredena je da bude antisocijalna, jer je ekskluzivna.
Jo$ jednom, ovo nije kritika. Mnoge potrebe Zivota su povezane s ¢injenicom
da ljubav mora biti ekskluzivna. Po samoj prirodi stvari, otac ce vlastitog
sina voljeti viSe nego strano dijete, ali to je antisocijalno. Ako ljudi izjave, Sto
je ovih dana uobicajeno, da je covjek socijalan, to je besmislica; jer covjek je
jednako snazno antisocijalan koliko je i socijalan. Sam zivot ga ¢ini
antisocijalnim.
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Iz tog razloga, ako zamisSljate takvo stanje raja utemeljeno na Zemlji, koje
nikako ne moze postojati ali mu se tezi jer ljudi uvijek viSe vole nerealno od
realnog, ako mislimo o takvom stanju raja kao da je utemeljeno, ili ¢ak o
takvom super-raju kakvog bi Lenjin, Trocki i Kurt Eisner imali na Zemlji,
bezbrojni pojedinci bi se unutar kratkog vremena morali tome suprotstaviti.
Ne bi im bilo moguce da u njemu ostanu ljudi iz razloga jer bi samo socijalni
impulsi bili u takvom stanju zadovoljeni, i odmah bi se pojavili antisocijalni
impulsi. To je jednako neizbjezno kao i to da se njihalo ne njiSe samo na
jednu stranu. U trenutku kada bi bilo uspostavljeno stanje raja, antisocijalni
impulsi bi nuzno stupili na djelo. Ako bi ono Sto zele Lenjin, Trocki i Kurt
Eisner bilo ostvareno, bilo bi preko djelovanja antisocijalnih impulsa
transformirano u suprotnost u najkracem mogucem vremenu. To je igrokaz
prirode zivota. Izmjenjuje se izmedu oseke i plime. Ako ljudi to ne shvate, oni
jednostavno nista ne razumiju o svijetu. Cesto éujemo da se kaze da je ideal
zajednickog zivota unutar drzave demokracija. Dobro! Pretpostavimo, da je
ideal zajednickog zivota u drzavi demokracija, ali, ako bi to igdje bilo
uvedeno, u svojoj zadnjoj fazi bi neizbjezno dovelo do vlastite destrukcije.
Tendencija demokracije je neizbjezno takva da, kada se demokrati okupe,
jedan uvijek tezi prevladati drugog; jedan uvijek Zzeli imati svoj nacin
nasuprot drugog. To se podrazumijeva. Postavljeno u oblast stvarnosti,
demokratski poredak vodi na suprotnu stranu. U zivotu nema druge
mogucnosti. Demokracija ¢e uvijek, nakon odredenog vremena, umrijeti kao
rezultat vlastite demokratske prirode. Te su stvari od enormnog znacaja za
razumijevanje zivota.

Osim toga, postoji dodatna neobi¢nost da je najbitnija osobina covjeka
tijekom pete post-atlantske epohe antisocijalna. Tijekom tog perioda mora se
razviti svijest temeljena na miSljenju. Zato ce taj period izvana manifestirati
antisocijalne impulse u najvecem stupnju i kroz samu prirodu covjeka.
Preko tih antisocijalnih impulsa, dovesti ¢e do viSe-manje uznemirujucih
stanja. Reakcija na antisocijalno biti ¢e manifestirana, zauzvrat, protestom u
korist socijalizma. Treba znati da se plima i oseka uvijek izmjenjuju.

U konacnici, recimo da stvarno socijalizirate zajednicu. To bi dovelo do
takvih uvjeta u odnosima izmedu pojedinaca da bi mi svi jednostavno bili
zauvijek uspavani. Socijalni odnos bi bio sredstvo za uspavljivanje. Sada to
jedva mozete zamisliti jer necete na konkretan nacin zamisliti kako bi stvari
izgledale u takozvanoj socijalistickoj republici. Ali ta socijalisticka republika
bi zapravo bila velika spavaonica za covjekove konceptualne sposobnosti.
Mozemo razumjeti da postoje teznje za necim takvim, ali teZnja za spavanjem
je kod mnogih ljudi uvijek prisutna. Jednostavno moramo razumjeti Sto su
potrebe zZivota, i ne smijemo se zadovoljiti Zeljama za ono Sto nam sluzi ili
nam ugada jer stvari koje osoba ne posjeduje obicno mu ugadaju. Ono Sto
ima obi¢no ne cijeni.
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Iz ovih razmatranja vidimo, kada govorimo o socijalnom problemu, da je
najvaznije istraziti intimne elemente prirode covjeka, i da upoznamo tu
ljudsku prirodu na takav nacin da naucimo kako socijalni i antisocijalni
impulsi ¢esto postaju uvezani u takve ¢vorove da stvaraju neobjasnjivi kaos.
Zato je tako tesko raspravljati o socijalnom pitanju. To pitanje teSko moze
biti raspravljano na bilo koji nac¢in ukoliko se nema sklonosti da se zaista
kopa dolje u intimne osobine ljudskog bic¢a, na primjer, i¢i u pitanje zasto
burzoazija u sebi utjelovljuje antisocijalne impulse. Sama cinjenica
pripadanja burzoaskoj klasi rada antisocijalne impulse, jer biti c¢lan
burzoaske klase u biti znaci stvarati sferu zivota gdje je moguca miroljubiva
egzistencija. Iz poblizeg istrazivanja te teznje burzoazije, otkrivamo da, u
skladu s osobitostima naSe suvremene epohe, ona zeli na ekonomskoj osnovi
za sebe stvoriti otok zZivota gdje Sto se tice okolnih uvjeta moze provoditi
vrijeme u spavanju, s jedinom iznimkom posebnih Zivotnih navika koje je
razvila prema subjektivnim antipatijama i simpatijama. Tako ona ne zudi za
vrstom sna koju trazi proletarijat koji je stalno odrzavan budnim jer njegova
svijest nije uspavana na postojecim ekonomskim temeljima i koji stoga ¢ezne
za snom socijalnog poretka. To je, uistinu, vazna psiholoSka percepcija.
VlasniStvo osobu uspavljuje; nuznost borbe u Zivotu je budi. Biti uspavanim
preko vlasniStva uzrokuje da osoba razvije antisocijalne impulse jer ne zudi
za socijalnim snom. Stalna stimulacija od nuznosti ucenja i postojanja
pobuduje Zzudnju za spavanjem u socijalnim odnosima.

Ove stvari treba uzeti u ozbiljno razmatranje; inace ni najmanje necemo
razumjeti sadasnje vrijeme. Sada, moglo bi se reci da, unato¢ svemu, nasa
peta post-atlantska epoha tezi, na odredeni nacin, prema socijalizaciji u
formi koju sam nedavno ovdje analizirao. Stvari o kojima sam govorio ¢e doci
bilo preko ljudskog razuma ako se ljudi tim stvarima prilagode, ili preko
kataklizmi i revolucija ako ne. Covjek tezi prema tom trostrukom socijalnom
poretku u petoj post-atlantskoj epohi i do njega mora doc¢i. Ukratko, nasa
epoha tezi prema odredenoj socijalizaciji.

Medutim ta socijalizacija nije moguca, kao §to je ocCito na osnovi
svakakvih refleksija koje smo ovdje predstavili, ukoliko je ne prati nesto
drugo. Socijalizacija moze biti povezana samo s vanjskom strukturom
drustva. Ali u ovoj petoj post-atlantskoj epohi takva socijalizacija se moze
stvarno sastojati jedino u suzbijanju svijesti, svijesti miS§ljenja, u suzbijanju
antisocijalnih ljudskih instinkta. Drugim rijecima, socijalna struktura mora
na neki nac¢in dovesti do suzbijanja antisocijalnih instinkta u nasSem
konceptualnom zivotu. Mora biti neSto da se tome suprotstavi. Na neki nacin
treba doci do ravnoteze, ali ona moze biti postignuta jedino porobljavanjem
misli, nadmoc¢ misljenjem jednog covjeka nad drugim koja je doSla iz ranijih
epoha u kojima je bila opravdana, procesom socijalizacije iz svijeta treba biti
uklonjena. To trazi da u buducnosti dode do slobode duhovnog Zivota ruku
pod ruku s organizacijom ekonomskih uvjeta. Samo ta sloboda duhovnog
zivota ¢ini mogucéim da budemo tako povezani kao covjek s covjekom da u
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drugoj osobi koja stoji pred nama vidimo posebno ljudsko bice, ne ljudsko
bice opcenito. Program Woodrow Wilsona govori o ljudskim bicima opcenito,
ali to uopceno ljudsko bice, apstraktan covjek, ne postoji. Ono Sto postoji je
uvijek pojedinac, individualno ljudsko bice. Mozemo postati za njega
zainteresirani, zauzvrat, jedino preko nasSe potpune covjecnosti, ne preko
samog miSljenja. Kada Wilson-iziramo, skicirajuci apstraktnu sliku ljudskog
bica, gasimo ono §to bi trebali razviti u odnosu covjeka prema covjeku.

Stvar od esencijalne vaznosti za buducnost je da mora doci do apsolutne
slobode misli; socijalizacija bez toga je nezamisliva. Prema tome, proces
socijalizacije mora biti povezan s ukidanjem svakog porobljavanja misli, bilo
da je to porobljavanje njegovano praksom odredenih drustava engleski
govorecih naroda, Sto sam vam dovoljno opisivao, ili preko rimskog
katolicizma. Oni su dostojni jedni drugih, i iznimno je vazno da jasno vidimo
njihovu unutarnju povezanost. Iznimno je vazno da u sadasSnje vrijeme ne
dode do nedostatka jasnoce, posebno u odnosu na ovakve stvari. Mozete reci
jezuitu ono Sto sam vam rekao u vezi osobitosti onih tajnih drusStava
engleski govorecih naroda. Biti ¢e mu drago da ima potvrdu stajaliSta koje
on predstavlja. Ali jasno morate razumjeti da, ako Zelite stajati na temeljima
znanosti duha, ne mozete svoj prigovor tim tajnim drustvima poistovjetiti s
prigovorom koji pokazuju jezuiti. Cudna je ¢injenica da, na ovom polju, ljudi
pokazuju premalo modci za razli¢itu prosudbu.

Nedavno sam cak i na javnim predavanjima skrenuo paznju na ¢injenicu
da ono Sto je bitno nije samo Sto osoba kaze ve¢ da uvijek moramo uzeti u
obzir kakav duh prozima ono Sto je kazano. Uzeo sam primjer recenica
Woodrow Wilsona i Hermann Grimma koje zvuce toliko slicno. To sam
spomenuo iz razloga da u joS vecoj mjeri shvatite da ce se na toj strani
pojaviti toboznja oporba protiv englesko-americkih tajnih drusStava bas kao
Sto im se i mi sa naSe strane moramo suprotstaviti, ali samo toboZnja
oporba. Ono §to se pojavilo u prosinackom broju Stimmen der Zeit pravi
groteskno komican utisak na osobu koja vidi stvarne Cinjenice jer je ocito da
ono ¢emu se treba suprotstaviti u englesko-americkim tajnim drustvima je
upravo ista stvar kojoj se treba suprotstaviti u jezuitizmu. Oni se suocavaju
jedni s drugim kao dvije snage, ne mogu postojati jedna uz drugu, okrenute
jedna prema drugoj, boreci se jedna protiv druge. Niti jedna niti druga ne
posjeduju ni najmanje stvarnog, objektivnog interesa; interes je u oba
slucaja povezan sa strankom, s redom.

Posebno je vazno da se potpuno rijeSimo navike da razmisljamo samo o
sadrzaju a ne i stajaliStu sa kojeg je neSto predstavljeno u svijetu. Ako je
nesto Sto je valjano za odredenu epohu predstavljeno s odredenog stajalista,
to moze biti blagotvorno, moze imati snagu iscjeljenja. Ako je predstavljeno
od druge sile, moze biti neSto krajnje smijesSno ili cak Stetno. To je Cinjenica
koju treba uzeti u obzir posebno u sadasnje vrijeme. Postajati ¢e sve jasnije
da kada dvije osobe daju istu izjavu, to nije ista stvar, razlikuje se ovisno o
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pozadini. Nakon svih kusSnji koje je Zivot stavio pred nas u zadnje tri ili cetiri
godine, imperativ je da barem posvetimo paznju ovakvim stvarima i zaista se
zadubimo u njih.

Jos nema mnogo dokaza o takvom zadubljivanju. Na primjer, ljudi ¢e se
nastaviti pitati kako treba urediti ovu ili onu stvar, kako bi to trebalo
napraviti, da bi to bilo ispravno. Istina je da, ako postavite neku stvar ovamo
ili onamo, ali ne postavite odgovorne osobe koje razmisljaju u skladu s
znacajem nasSe epohe, nije vazno da li ste napravili najbolje ili najgore
uredenje, rezultat Ce biti Stetan. Stvar od stvarnog znacaja je da covjek zaista
dosegne istinu o tome Sto je nuzno da postane. Ne mozZe pocivati na bilo
cemu Sto vec jest, veC mora nastaviti proces postajanja. Nadalje, mora
razumjeti kako zapravo gledati u stvarnost. Ljudi tome izrazito nisu skloni,
posebno s obzirom na uvjete vremena, ljudi su tako c¢vrsto skloni da ne
dodiruju stvarnost ve¢ da uzimaju stvari s obzirom na ono Sto im odgovara.
Formiranje suda koji je zaista objektivan nije, naravno, tako jednostavno kao
formiranje onog koji direktno ide na najjednostavniju formulaciju. Prosudbe
koje su cilj nije lako svesti na formule, posebno kada zazive u socijalnom,
ljudskom, ili politickom zivotu, jer je na tim poljima gotovo uvijek tocno
suprotno od onog Sto se pretpostavlja. Tek kada se ulozi napor ne da se
formiraju prosudbe u vezi takvih odnosa, ve¢ da se formiraju slike — drugim
rijeCima, kada se uzdignemo do imaginativnog zivota — mozemo uzeti put
koji je otprilike pravi. U naSoj epohi je od posebne vaznosti napraviti napor
da formiramo slike, a ne zaista apstraktne, izolirane prosudbe. Takoder,
slike moraju biti ono, Sto ce otvoriti put socijalizaciji. Ono §to je tada
potrebno je da nikakva socijalizacija nije moguca ukoliko osoba ne postane
duhovno znanstvena — drugim rijeC¢ima, s jedne strane slobodna u
miSljenju, a s druge duhovno znanstvena.

Na ono §to je u pozadini ovoga ukazao sam c¢ak i na javnim predavanjima,
na primjer, javnom predavanju u Baselu. Rekao sam da odredene osobe koje
misle na materijalisticki nacin, trazeci da se sve shvaca na osnovu evolucije
u nizu uspjesSnosti zivotinja, kazu, ,Dakle, sada, kod zivotinja imamo pocetke
socijalnih instinkta; oni se u ¢ovjeku razvijaju u principe”. Ali stvari koje kod
zivotinja postaju socijalni instinkti ako se podignu na ljudsku razinu su
antisocijalni. Upravo ono S$to je kod zivotinja socijalno kod ljudskih bic¢a je u
znacajnom stupnju antisocijalno! Ljudi jednostavno ne zele istraziti po
raznim potrebnim linijama u stvarnoj slici stvari, ve¢ sudove formiraju
brzopleto. Do pravog odnosa izmedu covjeka i covjeka dolazi kada covjeka
shvacamo kao duhovno bice, ne kada ga shvacamo samo s obzirom na
njegovu animalnu prirodu; u tome je on istaknuto antisocijalan. Ali covjeka
je kao duhovno bice moguce shvatiti jedino kada cijeli svijet dohvatimo u
svijetlu njegovih duhovnih temelja. Ove tri stvari, (socijalna organizacija,
sloboda misli, znanost duha) jednostavno su neodvojive jedna od druge. One
pripadaju zajedno. U nasoj petoj post-atlantskoj epohi jedna od njih nikako
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ne moze biti razvijena bez ostalih. Posebno ce biti nuzno da se ljudi prilagode
da ne gledaju nepromisljeno takve stvari kao Sto je Ccinjenica da je
antisocijalna priroda svojstvena svakom pojedincu. Mogli bi reci, ako bi se
zeljeli izraziti na trivijalan nacin, da lijeCenje bolesti ove epohe uvelike zavisi
o tome da li c¢e ljudi prestati tako intenzivno voljeti sebe. To je
karakteristican znak sadaSnje licnosti, da toliko voli sebe. Ako ponovno
diferenciramo, ona voli svoje miSljenje, svoje osjecaje, svoju volju, i kada
postane vezana za svoje miSljenje, nece odustati.

Osoba koja stvarno misli zna nesSto Sto nikako nije nevazno, odnosno, da
je jednom mislila pogresno o svemu o ¢cemu sada razmislja ispravno. Istina je
da mi zapravo znamo ispravno jedino ono za Sto smo dozivjeli efekt u
dusevnom zivotu kada u vezi toga mislimo pogresno. Ali ljudi ne istrazuju
rado takva unutarnja stanja razvoja. Iz tog razloga ljudi imaju toliko malo
uzajamnog razumijevanja u sadasnje vrijeme. Dati ¢u vam primjer. Pogled
na svijet proletarijata, o kojem sam vam c¢esto govorio, drzi da nacin na koji
ljudi formiraju svoje koncepte, cjelokupnu ideoloSku nadgradnju, zavisi o
ekonomskim uvjetima, tako da svoje politicke ideje formiraju u skladu s
ekonomskom situacijom.

Svatko tko moze istrazivati ovakve koncepcije nac¢i ¢e da je ta ideja u
velikoj mjeri opravdana, gotovo potpuno opravdana s obzirom na razvoj
epohe od Sesnaestog stoljeca. Ono kako su ljudi razmiSljali od Sesnaestog
stoljeca gotovo je u potpunosti rezultat ekonomskih uvjeta. To nije to¢no u
apsolutnom smislu ali je relativnho opravdano u velikoj mjeri. Ali ova
¢injenica jednostavno ne moze prodrijeti u takvu glavu kao Sto je ona od
profesora nacionalne ekonomije. Na primjer, nacionalni ekonomist poducava
na sveuciliStu nedaleko odavde — ime mu je Michel — koji kaze da je to
netocno jer se moze dokazati da politicke ideje nisu formirane na osnovu
ekonomskih uvjeta, ve¢ da su ekonomski wuvjeti u posebnoj mjeri
modificirani preko politickih ideja. Ovaj profesor Michel zatim ukazuje na
kontinentalni embargo Napoleona, pomocu kojeg su odredene grane
industrije, recimo, bile potpuno iskorijenjene u Italiji ili u Engleskoj a druge
uvedene. Tako, kaze on, tu imamo najupecatljiviji primjer kako su
ekonomski uvjeti odredeni politickim idejama, sa kontinentalnim embargom.
On uvodi joS i druge primjere. Znam da ce, ako stotinu ljudi procita ovu
knjigu od profesora Michela, biti uvjereni da je ono Sto govori istina jer je
razvijena na rigoroznoj logici. Izgleda kao apsolutno istinita ali je smijeSno
pogresna iz razloga da se svi navedeni primjeri trebaju tretirati prema istoj
shemi primjenjujué¢i kontinentalni embargo. Zasigurno je kontinentalni
embargo doveo do toga da su neke industrije u Italiji morale biti izmijenjene,
ali ta promjena u industrijama nije dovela do nikakve promjene u
ekonomskim odnosima izmedu poslodavca i radnika. Upravo je to
karakteristicni faktor. Sve to ispada kao iz sita ili bacve bez dna. Drugim
rijecima ekonomska teorija profesora Michela je bacva bez dna. Sve Sto
predstavlja ispada iz nje kao iz bacve bez dna, posto pogled na svijet
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proletarijata ni najmanje ne drzi, na primjer, da se industrija svile Firence
razvila zbog takve ideje kao Sto je kontinentalni embargo, ta industrija koja
prije nije postojala, a s druge strane da se nije razvila u Engleskoj. Medutim,
unatoc¢ Cinjenici da kontinentalni embargo moze voditi jednu industriju na
jedno mjesto a drugu na drugo, niSta se nije promijenilo u ekonomskim
odnosima izmedu poduzetnika i radnika. To su presudni ¢imbenici. Stoga su
ove stvari izvan velikog tijeka ekonomskih dogadaja s njihovom ideoloS§kom
nadgradnjom, tako da upravo kontinentalni embargo s njegovim ucincima
potpuno podbacuje u dokazivanju onog Sto profesor Michel Zeli dokazati.

Sada, upitajte se zasSto osoba kao profesor Michel zauzima svoje stajaliSte
sa svojom teorijom nasuprot nacinu razmiSljanja proletarijata. Iz
jednostavnog razloga jer on voli svoj nacin razmiSljanja i ni najmanje nije
sposoban uroniti u razmisljanje proletarijata. Drugim rijeCima, odmah pada
u san. To je latentno padanje u san. U trenutku kada treba razmisSljati o
razmiSljanju proletarijata, ona pada u san. U takvom slucaju on moze
odrzavati uspravan polozaj jedino kada razvija misli koje voli.

Na ovaj nacin moramo istraziti psihicke c¢imbenike. NaSe doba je
jednostavno epoha u kojoj je nuzno i vazno istraziti psihicke c¢imbenike.
Inace, nije moguce razumjeti Sto je nuzno u naSim vremenima i nece biti
moguce doc¢i do bilo kakve zdrave prosudbe u vezi ovih tragi¢nih uvjeta.
Jedino zdrava prosudba mozZe i zaista ce nas voditi iz nesrece sadasSnjeg
perioda. Nema prilika za pesimizam u sveobuhvatnom smislu ali sve su
prilike za promjenu nasSe prosudbe. NajviSe od svega je tu prilika za svaku
pojedinu osobu da u najvecoj mogucoj mjeri promijeni svoj sud.

Moramo rec¢i da je nacin na koji osobe danas izjavljuju svoje sudove dok
spavaju, takoreci, i kako ih brzo zaboravljaju ¢ak i u kratkim vremenskim
razmacima, zaista izvanredan. Svakako ¢emo u posebnom stupnju dozivjeti
kako ce ljudi zaboraviti sve fraze koje su izgovorili s obzirom na pravdu i
nuznost borbe za pravdu protiv nepravde. Dozivjeti ¢emo da vecina ljudi koji
su na taj nacin nedavno govorili o ,pravdi to zaboraviti i nece ni najmanje
vidjeti da ce, u neposrednoj buducnosti, velika vecina onih koji su govorili o
pravdi biti jednostavno zainteresirana za dovodenje do dominacije sasvim
obi¢ne vlasti. Naravno, ne smijemo misliti da su bolesni na racun toga ali
trebamo jednostavno teziti da jasno vidimo da, kada je osoba s jedne strane
govorila o pravu, ne smije previdjeti ¢injenicu da najveci protest ima veze, u
konacnici, s vlascu i impulsom da se dode do vlasti. Ovo nije okrenuto protiv
tih ljudi, kao Sto sam rekao. Ipak ce biti neugodno vidjeti kako ¢e oni koji su
samo prije kratkog vremena uvijek govorili o pravdi, uciniti sebe
dominantnim. To nas ne treba iznenaditi. Ali oni koji su sudjelovali, i slagali
se sa svim tim govorom trebali bi biti zaprepasteni kada otkriju kako se slika
potpuno promijenila! Trebali bi barem postati svjesni koliko je snazno
ljudsko bice sklono formirati svoje sudove prema iluzijama a ne prema
realitetima.

Rudolf Steiner — Izazov vremena (SD 186) 69 /190



V.

DUHOVI STAROG ZAVIETA
U SADASNJEM NACIONALIZMU

7 prosinca 1918

Za osobu je cesto teSko nac¢i njeno znamenje unutar tijeka svjetskih
dogadaja, posebno kada se uzima u obzir s viSeg stajaliSta. Ljudi su jako
neskloni da vide istinu bez predrasuda, Sto Cesto rjeSava odredene konflikte
zivota tek nakon dugog vremenskog perioda. Jedino bi voljeli da su dobro
vodeni na uzdi od kozmickih sila, ¢ak iako to sebi ne priznaju. Za osobu
postaje posebno bez predrasuda tesSko naci njeno znamenje kada je osudena
u svakoj pojedinoj inkarnaciji zivjeti u tako katastrofalno vrijeme kakvo je
sadasnje. Zatim zele pitati zasto bogovi dopustaju takve stvari. Ne Zele pitati
o nuznostima zivota. Uvijek je u pozadini ¢eznja da sve bude Sto je moguce
udobnije.

U vremenu kao Sto je naSe, Covjek treba promatrati svakakve stvari koje
se pripremaju iz kaosa. Kaos je nuzan za ukupno odvijanje dogadaja, i Cesto
treba zauzeti polozaj usred kaosa, kao i u onom S§to je harmonizirano.
Posebno je nasSa peta post-atlantska epoha takvo doba da uzrokuje da covjek
prolazi kroz mnogo kaoticnog. Ali to je povezano sa svim obiljezjima,
cjelokupnom prirodom, ove epohe. Zivimo u vrijeme u kojem ¢ovjek mora
proc¢i kroz one pokretacke sile u tijeku evolucije koje ga postavljaju na
vlastite noge i prozimaju ga individualnom svijeS¢u. Zivimo u dobu duse
svijesti.

Sada, nakon svega Sto smo razmatrali, s ¢ime u vezi smo doveli zajedno
razumljivim, moramo se upitati koja je najdublja osobina evolucije duse
svijesti u naSe vrijeme. Najdublja osobina ove epohe je da se covjek mora na
najdublji i najintenzivniji nacin upoznati sa svim onim silama koje su
suprotstavljene harmoniziranju covjecanstva u cjelini. Iz tog razloga svjesno
znanje o onim ahrimanskim i luciferskim snagama koje rade protiv covjeka
mora se postepeno Siriti. Ako ne bi proSli kroz ove evolucijske impulse u
kojima ucestvuju luciferske i ahrimanske snage, ne bi doSli do potpune
upotrebe naSe svijesti, i tako do razvoja dusSe svijesti.

Tu integraciju dusSe svijesti u ljudsku prirodu treba prepoznati kao jak
antisocijalni impuls. Tako u sadasnjoj epohi imamo neobi¢nu ¢injenicu da se
manifestacija socijalnih ideja javlja kao reakcija na ono Sto tezi da izade iz
najintimnije prirode covjeka, reakcija na evoluciju individualne svijesti. Ono
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Sto mislim reci je da je razlog zaSto imamo takav protest u vezi potrebe
socijalizacije je da je najintimnija priroda covjeka, upravo u nase vrijeme,
najzeSce suprotstavljena toj socijalizaciji. Iz tog razloga je nuzno da dobijemo
uvid u sve u kozmosu, u univerzumu, S$to odrzava odredenu vezu s
covjekom, da bi mogli postati svjesni odnosa koji postoji izmedu
antisocijalnih impulsa koji struje iz dubina ljudskih duSa i galame za
socijalnim uskladivanjem, radeci kao reakcija na ono Sto izbija iz unutarnje
prirode ljudske dusSe. Jednostavno je nuzno da jasno vidimo da covjek u
svom zivotu predstavlja stanje ravnoteze izmedu suprotstavljenih sila. Svaka
ideja koju karakterizira ideja puke dualnosti — princip dobra i zla — nikad
nece rasvijetliti Zivot. Zivot moze biti rasvijetljen jedino kada ga predstavimo
sa gledista trojstva, u kojem jedan element predstavlja stanje ravnoteze a
druga dva suprotstavljene polove, izmedu kojih se stanje ravnoteze tezi
stalno kretati kao njihalo. To je razlog zasto smo uzeli Trojstvo da predstavi
nasu Grupu; Predstavnik covjecanstva uravnotezuje Ahrimana i Lucifera, §to
¢ini srediSnju tocku u ovoj zgradi.

Ta svijest o stanju ravnoteze za kojom se tezi, ali koja je uvijek u
opasnosti da se nagne na jednu ili drugu stranu, mora postati esencijalni
element u koncepciji svijeta ove pete post-atlantske epohe. Kako covjek
prolazi kroz stupanj duse svijesti, razvija se prema duhu samom. Ova epoha
evolucije duSe svijesti trajati ce dugo vremena. Ali unutar realnosti stvari se
uvijek ne odvijaju na takav nacin da jedna slijedi drugu po predivnoj shemi.
Upravo suprotno, jedna je na neki nac¢in uvucena u drugu. Dok mi u sve
vecoj mjeri razvijamo dusu svijesti, u pozadini uvijek ¢eka duh sam koji ce
se zatim tijekom Seste post-atlantske epohe razviti isto tako snazno kao i
dusa svijesti tijekom pete epohe. Jednako snazno kao Sto duSa svijesti u
svom razvoju djeluje antisocijalno, tako ¢e duh sam raditi socijalno. Dakle
mozemo reCi da, tijekom ove epohe, Covjek iz najintimnijih pokretackih
snaga njegove duSe razvija ono S§to je antisocijalno, ali iza toga nesSto
duhovno socijalno vrsi svoj utjecaj. Ovaj duhovni socijalni element koji u
pozadini vr§i svoj utjecaj u svojoj esencijalnoj prirodi ce se pojaviti kada u
Sestoj post-atlantskoj epohi osvane svijetlo duha samog. Stoga nije
iznenadujuce, da se u petoj post-atlantskoj epohi ono Sto moze ucéi u
covjeCanstvo na suvremen i dobro organiziran nacin jedino tijekom Seste
post-atlantske epohe, pojavljuje u raznim nejasnim, ekstremnim oblicima.

Tijekom pete post-atlantske epohe covjek je izlozen uznemirujucim
preliminarnim pokretima onoga Sto ce doci tijekom Seste post-atlantske
epohe. Sve ce zavisiti o stjecanju razumijevanja o onome Sto moramo proci
tijekom ove pete post-atlantske epohe. Antisocijalni instinkti ce igrati
ogromnu ulogu, i mogu biti obuzdani i integrirani u socijalni Zivot jedino na
nacin koji sam nedavno objasnio. Da pomogne, covjek ce upotrijebiti
socijalnu znanost koja treba biti izvedena iz opce duhovne znanosti.
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Prema tome, iza mnogih borbi, sadaSnjeg vremena, a takoder i
neposredne buducnosti, socijalno pitanje ce ostati u pozadini jer njegovo
vrijeme joS nije doSlo. Ali sa svih mogucih glediSta moramo ponavljati
¢injenicu da ta socijalna formacija koja je zahtijevana ne moze doseci stvarni
zivot ukoliko ne ude u savez s joS dvije stvari. U Sestoj post-atlantskoj epohi,
taj savez Ce se pojaviti viSe-manje spontano. Tijekom ove pete epohe,
socijalni zivot mora biti reguliran njegovanjem znanosti duha. Svaki napor
da se regulira socijalni zivot izvan sfere znanosti duha voditi ¢e jedino do
kaosa i radikalizma, za covjecanstvo donoseci nesrecu. Sto se tice socijalnog
oblikovanja zivota, ova peta post-atlantska epoha je u istaknutom stupnju
zavisna od znanosti duha. Samo uzmite u obzir ono Sto sam govorio jucer a
takoder i nedavno na javnom predavanju u Baselu. Samo uzmite u obzir da
je covjek ovladao prirodom koja je rasprostranjena cijelim Zzivotinjskim
carstvom. On je osvajac zivotinjske prirode; on unutar sebe nosi zivotinjsku
prirodu.

Naivni darvinizam drzi da je ljudski moral samo razvoj socijalnog impulsa
medu zivotinjama. Socijalni impulsi su zivotinji prirodeni, i postaju, bas u
mjeri u kojoj su socijalni impulsi kod Zzivotinje, antisocijalni impulsi kod
covjeka. Moze ponovno probuditi socijalni zivot jedino ako naraste iznad
onog Sto se u njemu iz zivotinjske prirode razvilo kao antisocijalni impuls. To
je istina. Dakle, ako bi sa tog gledisSta zZeljeli shematski predstaviti ljudsko
bice, mogli bi reci da covjek nadilazi i razvija se izvan animalnosti. Ono Sto je
kod zivotinje socijalno kod covjeka postaje antisocijalno. Ali on raste u
duhovnost i unutar duhovnog moze ponovno za sebe steci socijalno. Na
viSem stupnju nego Sto je onaj kojeg je covjek dosegnuo u epohi duse
svijesti, gdje je izrastao iz animalnosti, ste¢i ¢e socijalni element. To sjaji
usred kaosa ovog srednjeg stadija gdje je sada.

To se mora dopuniti s druge dvije Cinjenice. Kada se proces socijalizacije
manifestira kao elementarni impuls kao zahtjev unutar covjeCanstva, ta
socijalizacija sama mora uvijek donijeti prokletstvo. Proces socijalizacije
moze postati blagoslov jedino ako je povezan s druge dvije stvari koje se
moraju razviti kroz cijelo vrijeme tijekom nasSeg post-atlantskog doba, sve do
sedme post-atlantske epohe. To se moze desiti jedino kada je povezano s
onim Sto bi se moglo nazvati slobodnim Zzivotom miSljenja i uvidom u
duhovnu prirodu svijeta koja lezi iza culne prirode. Socijalizacija bez
znanosti duha i bez slobode misli nije moguca. To je jednostavno objektivna
istina. Ali ¢ovjek mora probuditi slobodu misli; mora postati zrelim za
slobodu misli upravo tijekom nase epohe duse svijesti.

Zasto moramo probuditi slobodu misli?
Tijekom ljudske evolucije, Covjek je u odredenom smislu doSao do
odlucne tocke u ovoj petoj post-atlantskoj epohi. Do ove pete epohe imao je

mogucnost da prenatalno vrijeme nastavi svoj utjecaj u postnatalnom zivotu.
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Razjasnimo ovo. Sve do nasSe epohe covjek je unutar sebe nosio snage koje
nije stekao tijekom Zivota vec ih je posjedovao kada je, kako se kaze, najprije
ugledao svijetlo svijeta, kada je roden. One su u njega utisnute tijekom
vremena embrija. Te snage koje su u njega utisnute tijekom vremena
embrija i koje su nastavljale raditi kroz Zivot, covjek je posjedovao sve do
Cetvrte post-atlantske epohe. Tek sada smo suoceni s velikom krizom u
evoluciji CovjeCanstva preko Ccinjenice da te snage ne mogu viSe biti
odlucujuce; ne mogu viSe raditi na takav elementaran nacin kao do sada.
Drugim rijeCima, tijekom ove pete post-atlantske epohe covjek ce u mnogo
vecoj mjeri biti izlozen utiscima zivota, jer snage koje su suprotstavljene
utiscima zivota, koje se steCene u periodu embrija prije rodenja, gube svoju
snagu. Ta Cinjenica je neSto od enormne vaznosti.

Samo je u jednom pogledu Zivot prije ovog vremena bio takav da je covjek
mogao stecCi neSto izmedu rodenja i smrti, neSto Sto u njega nije utisnuto
tijekom zivota embrija. Ali to je bilo moguce jedino zbog slijedecih ¢injenica.
Jucer smo objasnili cudan fenomen spavanja u odnosu na socijalni Zivot.
Kada covjek spava, njegov ego i astralno tijelo su izvan fizickog i eterskog
tijela. Postoji razliCit odnos izmedu ega i astralnog tijela, s jedne strane, i
fizickog i eterskog tijela s druge strane tijekom spavanja od onog koji postoji
u budnom stanju. Dok covjek spava, stoji u razlicitom odnosu prema svom
fizickom i eterskom tijelu. Sada, postoji odredena slicnost izmedu naSeg
spavanja i naSeg perioda embrija — slicnost, ne identicnost. U izvjesnom
smislu, nas zivot od padanja u san do budenja slican je Zivotu kojeg Zivimo
od zaceca — ili zapravo tri tjedna nakon toga — do rodenja — opet, slican,
ne identican. Dok kao dijete lezimo u tijelu naSe majke, na$§ zZivot je slican
onom S$to kasnije dozivljavamo tijekom sna, osim S§to kod sna udiSemo
vanjski zrak. Iz tog razloga moram reci samo “slican” a ne “identican.” Dok
lezimo u tijelu majke mi ne udiSemo vanjski zrak. Kada smo rodeni
stimulirani smo da diSemo vanjski zrak.

Dakle, na taj nacin je zivot tijekom sna razli¢it od embrijskog zZivota. Sada
¢vrsto drzite ¢injenicu da, dok ljudsko bice spava, njegov zivot je na mnoge
nacine slican onom od embrija osim Sto je na djelu nesto Sto se moze pojaviti
samo izmedu rodenja i smrti a ne u zivotu embrija. Tu je na djelu disanje.
Cinjenica da covjek diSe vanjski zrak uzrokuje da se na njegov organizam na
odredeni nacin utjece. Ali sve Sto utjeCe na na$§ organizam djeluje na
ukupnost nasih izrazavanja zivota, cak i naSeg psihickog izrazaja. Zbog toga
Sto diSemo, svijet shvacamo drugacije nego Sto bi to kada ne bi disali.

Sada, u evoluciji covjecanstva postoji kulturalni element. Kada pokusamo
to objasniti dotiCemo se znacCajne misterije ljudske evolucije. To je bio
kulturalni element Starog zavjeta, koji je na posebno dubok nacin prozimao
svoje inicirane s Cinjenicom da je covjek razlicit, iz razloga disanja izmedu
rodenja i smrti, od Zivota embrija, koji je inace poput zivota sna. Na tom je
unutarnjem znanju o prirodi disanja odnos izmedu starih ZzZidovskih
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posvecenika, hebrejskih posvecenika Starog zavjeta, i njihova Boga Jehove
bio temeljen. Bog Jehova se objavljivao, dovoljno je samo pogledati Bibliju,
svom narodu. Koji je bio narod Jehove? To je bio narod koji je imao osobiti
odnos prema ovoj istini o disanju koju sam upravo objasnio. To je bio razlog
zaSto je ba$ taj narod primio otkrivenje da je covjek postao covjek kada je
primio dah Zivota.

StjeCemo posebno razumijevanje kada se to razvije na osnovi prirode
ljudskog disanja. StjeCemo razumijevanje zivota apstraktnog misljenja, koji
je u Starom zavjetu nazvan zivot zakona, shvacanje primanja apstraktnih
misli. Koliko god sada to c¢udno izgledalo za materijalisticku misao, da je
Jjudska moc¢ stvaranja apstrakcija u osnovi odredena procesom disanja.
Cinjenica da ¢ovjek moze apstrahirati, da moze shvatiti apstraktne misli, kao
Sto su zakoni apstraktne misli, povezana je s njegovim procesom disanja,
cak i fizioloski. Instrument apstraktnog misljenja je, naravno, mozak. Mozak
je ukljucen u stalni ritam sinkroniziran s ritmom disanja. Ve¢ sam viSe puta
ovdje govorio u vezi ovog odnosa ritma mozga i ritma disanja. Objasnio sam
vam kako mozak lebdi u cerebralnom fluidu, i kako taj fluid, kada je zrak
izdahnut, tece dolje kroz kraljeznicu i ulijeva se u trbusnu Supljinu; kako je
fluid ponovno istisnut gore kada je zrak udahnut tako da dolazi do stalne
vibracije: s izdisanjem, poniranje cerebralnog fluida; s udisanjem, uzdizanje
cerebralnog fluida i potapanje mozga u cerebralni fluid. Sposobnost ljudskog
bica da stvara apstrakcije povezana je ¢ak i fiziolo§ki s ritmom disanja.

Ljudi koji su u posebnoj mjeri temeljili stvari na procesu disanja bili su
isto tako ljudi procesa apstrakcije. 1z tog razloga su posveceni mogli njihovu
narodu pruziti posebno otkrivenje, jer su stvari razumjeli na nacin Jehove,
posSto je ovo otkrivenje bilo potpuno prilagodeno procesu apstraktnog
misSljenja. To je tajna otkrivenja Starog zavjeta. Covjek je primio otkrivenje
koje je bilo prilagodeno sposobnosti apstrakcije, sposobnosti apstraktnog
misljenja. Mudrost Jehove je bila prilagodena apstraktnom misljenju.

Sto se tice te mudrosti Jehove, ¢ovjek u obicnom stanju svijesti spava.
Posvecenici Jehove su u vezi njihove inicijacije jednostavno primili ono §to
coviek od padanja u san do budenja dozivljava preko disanja. Zbog te
¢injenice, osobe koje su sklone poluistinama ¢esto su imenovali Jehovu kao
bozanstvo koje regulira spavanje. To je takoder tocno. On je pruzio covjeku
onaj element mudrosti koji bi dozivio ako bi postao vidovit kao Sto su postali
posveceni, i trebao bi svjesno dozivjeti zivot izmedu padanja u san i budenja.
Sada, to nije dozivljavano od obicne svijesti u vremena Starog zavjeta, vec je
covjeku dano kao otkrivenje, tako su u toj mudrosti Jehove primili kao
otkrivenje ono kroz Sto su morali spavati. Bilo je nuzno kroz to spavati, poSto
se inace proces zivota ne bi mogao nastaviti.

Ovo je esencijalni element kulture Starog zavjeta. Nocna mudrost je bila
otkrivena kao mudrost Jehove. U odredenoj mjeri — ali vas molim da
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primijetite da kazem u odredenoj mjeri — ta mogucnost je za Covjeka bila
iscrpljena tijekom perioda kada se priblizio Misterij na Golgoti jer je ta
mudrost, koja je na neki nac¢in mudrost sna i disanja, jedna sedmina sve
mudrosti koju covjek mora razviti tijekom svoje evolucije. To je mudrost
samo jednog od Elohima, odnosno, Jehove. Ostalih Sest sedmina je moglo i
moze doci Covjecanstvu jedino dok Krist impuls utjeCce u covjeCanstvo.
Mozemo dakle reci da, dok se Jehova objavljivao, on je objavljivao mudrost
noc¢i i disanja u ocekivanju. Sest ostalih Elohima, tvore¢i u njihovoj
ukupnosti zajedno sa sedmim Elohimom Krist impuls, objavljuju svu drugu
mudrost, koja dolazi covjeku izmedu rodenja i smrti drugacije nego preko
disanja.

Unutar kulture zivota Starog zavjeta covjek bi bio potpuno antisocijalan
da Jehova svom narodu nije objavio socijalni element u apstraktnom zakonu
koji je regulirao i harmonizirao njihov Zivot.

Sada, Jehova je mogao ste¢i potpunu kontrolu za sebe gurajuci druge
Elohime natrag, kao Sto sam vam objasnio, na neki ih nacin svrgavajuci. To
je uzrokovalo da drugi, nizi duhovni entiteti dodu u kontakt s ljudskom
prirodom i zaposjednu je. Covjek je bio izlozen tim drugim entitetima, tako
da imamo dva stanja tijekom evolucije Starog zavjeta: prvo, harmonizirajucu
mudrost Jehove u onom §to je Zidovima dano kao njihov Zakon, §to je u isto
vrijeme ukljucivalo njihov socijalni zivot; drugo, ono Sto je bilo
suprotstavljeno toj socijalnoj uniji, nizi entiteti se priblizavaju ljudskoj
prirodi jer drugim Elohim joS nije bio dan pristup u vrijeme prije Misterija na
Golgoti. Ti nizi entiteti su usmjeravali njihove snazne napade u
antisocijalnom smislu protiv elementa Jehove.

Osobita je Cinjenica da je, sredinom devetnaestog stoljeca, u petoj dekadi,
Jehova u odredenom smislu prestao vladati suprotstavljenim duhovima sa
svojim utjecajem, tako da su stekli posebnu moc. Tek tijekom devetnaestog
stoljeca je po prvi puta postalo stvarno nuzno da Krist impuls, koji je prije
bio samo u preliminarnom stadiju kao Sto sam cCesto naglasavao, bude zaista
shvacen. Ljudska kultura bez tog impulsa ne bi mogla dalje napredovati i
posebno je socijalni element bio suocen s tom vaznom krizom. Bilo je nuzno
da se Krist impuls razumije za buducnost. Bez razumijevanja Krist impulsa,
ni jedan socijalni zahtjev ne vodi prema bilo kakvom zdravom cilju.

Gotovo dvadeset stoljeca tijekom kojih je krScanstvo prethodno bilo
raSireno bili su samo pripremni stupnjevi za stvarno razumijevanje Krist
impulsa jer Krist impuls moze biti shvacen samo u duhu. Sve se dogada
postupno. U naSim kriticnim vremenima, kada smo suoceni s krizom s
obzirom na upravo one stvari na koje sam vam skrenuo paznju, situacija je
slijedeca. Instinkt koji vodi samo do mudrosti Jehove joS seze u nasSe doba
kao ostatak, tezeci prema mudrosti koja je zavisila od onog Sto je stecCeno
tijekom zivota embrija i mijenjana je jedino nesvjesnim procesom disanja.
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Mudrosti Jehove potrebno je otkrivenje da bi uSla u nasu svijest. To je bilo
dovoljno sve do doba dok se duSa svijesti nije razvila do odredenog stupnja.
Sada, posSto se dusa svijesti razvila do ovog stupnja, covjecanstvo ne moze
dalje napredovati s mudrosc¢u Jehove koja je prilagodena disanju, ali je
istina da je napravljen trud da se napreduje s neCim Sto je postalo
nedovoljno prema unutarnjim potrebama. Kako, za Zivot izmedu rodenja i
smrti, ono Sto je povezano s procesom disanja ostaje nesvjesno, zidovska
kultura je bila narodna kultura, ne individualizirana kultura covjeCanstva.
To je bila narodna kultura u kojoj je sve bilo povezano s podrijetlom od
zajednickog plemenskog oca. Zidovsko otkrivenje je, u svojoj esencijalnoj
prirodi, otkrivenje prilagodeno Zidovskom narodu, jer uzima u obzir ono Sto
je steCeno tijekom zivota embrija i mijenja se jedino preko nesvjesnog
elementa, procesa disanja.

Sto je rezultat te ¢injenice u nasSa kritiéna vremena? Rezultat je da oni
koji nece postati pristase mudrosti Krista koja u ljudsko bice unosi drugi
element, steCen tijekom Zzivota izmedu rodenja i smrti odvojeno od procesa
disanja, Zele nastaviti njihov odnos s mudrosc¢u Jehove i da covjecanstvo
bude utemeljeno jedino na temelju narodnih kultura. Sadasnja galama u
korist organizacije koja se sastoji od pojedinaca iz samih naroda zaostali je
ahrimanski zahtjev za utemeljenjem takve kulture, u kojoj svi narodi
predstavljaju samo narodne kulture, odnosno, kulture Starog zavjeta. Narodi
u svim dijelovima svijeta bi postali kao Zidovski narod Starog zavjeta. To je
zahtjev Woodrow Wilsona.

Ovdje smo se dodirnuli najdublje misterije, koja ce se razotkriti u
Citavog covjecanstva i poduhvata se utemeljiti socijalni Zivot samo na
pojedinim narodima tezi se manifestirati kao ahrimanski element. Kulturalni
impuls Starog zavjeta bi se odrzavao u ahrimanskoj formi.

Dakle vidite da stvari nisu tako jednostavne kako ljudi pretpostavljaju
mislec¢i da je nuzno jedino promisliti ovu ili onu stvar da bi predlozili ideale
za covjeka. Moramo moci pogledati stvarnost. Moramo biti u stanju reci §to
stvarno upravlja i razvija svoje snage usred tih realiteta. Covjek je u stvari
suocen, s izgledima da ne bude viSe u mogucnosti temeljiti svoj Zivot na
samoj podsvijesti ili da dode do toga da je nuzno da temelji Zivot na svjesnom
elementu izmedu rodenja i smrti. Nesvjesno zavisi o procesu disanja i tako
neizbjezno i s onim §to je povezano s procesom disanja, o cirkulaciji krvi, o
liniji podrijetla, o krvnim vezama, o nasljedivanju. Kultura koja mora nastati
ne moze temeljiti socijalni poredak samo na krvnim vezama jer krvne veze
nose samo jednu sedminu onog Sto treba biti utemeljeno u kulturi
covjecanstva. Ostalih Sest sedmina treba dodati preko Krist impulsa: U petoj
epohi, prvu; u Sestoj epohi, drugu; u sedmoj epohi, trecu. Ostatak se Siri u
periodima vremena koji slijede. Iz tog razloga u covjeCanstvu se treba
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postupno razviti ono S§to je povezano s pravim Krist impulsom, a ono Sto je
povezano samo s impulsom Jehove mora biti istisnuto.

Tipicno, dalekosezne teznje impulsa Jehove dogoditi ce se, posljednji
puta, u onom Sto proletarijat shvaca kao medunarodni socijalizam. U biti, to
je zadnje mijeSanje impulsa Jehove. Suoceni smo s cudnom situacijom da ce
svaki narod postati narod Jehove, i svaki narod ce istovremeno zahtijevati
pravo da Siri vlastiti kult Jehove, vlastiti socijalizam, kroz svijet.

To ce biti dvije suparnicke snage medu kojima se mora naci ravnoteza. U
svemu Sto u tijeku evolucije dolazi kao objektivna nuznost mijeSa se osjecaj,
sentiment, ljjudskih bica koja zauzimaju ovaj ili onaj odnos prema razli¢itim
nacionalnim grupama, i koji rade uznemirujuce unutar objektivno
neizbjeznog tijeka evolucije. Preko mudrosti Jehove jedna od sedam vrata
jedinstva covjecanstva su bila otvorena. Druga vrata ce se otvoriti kada
postane poznato da ono Sto Covjek nosi sa sobom kao fizicku i etersku
prirodu tijekom zivota postaje bolesno. Naravno, ne mislim na akutne
bolesti, ali u naSoj petoj epohi zivot je identiCan s procesom postupnog
postajanja bolesnim. To je istinito od cetvrte epohe; to je posebno toc¢no u
petoj epohi. Proces Zivota je ista stvar, jedino Sto je postupna, kao i akutna
bolest, jedino Sto se ona odvija rapidno. Ako, stoga, akutna bolest mora biti
lijeCena posebnim procesom, nesto Sto donosi iscjeljenje takoder mora uci i u
ljudski zivot.

Ukratko, prirodni zivot ljudskih bica, od pete post-atlantske epohe
nadalje biti ¢e vrsta stalnog, postupnog postajanja bolesnim. Svi utjecaji
obrazovanja i kulture moraju biti usmjereni na cilj ozdravljenja. Na izvjestan
nacin, to je prva istinska aktivacija Krist impulsa: iscjeljenje. To je posebna
misija Krista u petoj post-atlantskoj epohi — da bude Iscjelitelj, Onaj koji
iscjeljuje. Drugi oblici Krist impulsa moraju ostati u pozadini. U Sestoj post-
atlantskoj epohi, Krist impuls mora raditi u smjeru vidovnjastva. Tu dolazi
do razvoja duha samog unutar kojeg covjek ne moze zivjeti bez vidovnjastva.
U sedmoj post-atlantskoj epohi kao treci element razviti ¢e se vrsta prorocke
prirode, poSto ona mora, zaista, prorocki prijeci preko cijelog novog perioda.
Druga tri ¢lana Sesterostrukog bica Krista svoj utjecaj ce vrsiti u slijedec¢im
periodima. Krist impuls tako mora naci svoj put u covjecanstvo, kao element
koji covjecanstvo prozima socijalnom toplinom tijekom sadasSnje i dvije
slijedece kulturalne epohe, odnosno, kao proces iscjeljenja, vidovnjacki
proces i prorocki proces. To je stvarni zivi ulazak Krist impulsa. To ce
prodrijeti i u druge stvari nuzne za evoluciju koje smo ve¢ spominjali. Jedna
vrata su bila otvorena preko mudrosti Jehove, ali ta su vrata sredinom
devetnaestog stoljeca postala beskorisna. Ako bi Covjecanstvo proslo samo
kroz ta vrata, jedino Sto bi slijedilo bi bilo da bi svaki narod razvio hebrejsku
kulturu, svaki na svoj nacCin. I druga vrata se trebaju otvoriti. Mudrost
inicijacije, koja ce biti upoznata kroz druga, treca, i Cetvrta vrata, treba
dodati mudrosti koja je upoznata kroz vrata Jehove. Samo na taj nacin
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covjek moze narasti u druge povezanosti od onih koje su regulirane vezama
krvi i disanja.

Ovo pak ¢ini, kriticni element naseg doba. Cinjenica je da ljudska bica
zele ocuvati regulaciju svjetskog poretka prema krvnim vezama, koja na
ahrimanski nacin dolazi iz drevnih vremena, ali da unutarnja nuznost tezi
vani izvan tih krvnih veza. U buducnosti ono Sto kontrolira socijalni zivot ne
moze proizlaziti iz bilo ¢ega Sto ima veze sa srodstvom. Upravo suprotno,
samo ono Sto sama duSa vlastitom slobodnom odlukom moze dozivjeti kao
da to regulira socijalni poredak biti ¢e valjano. Unutarnja nuznost ce tako
voditi covjeka da ce sve Sto prodire u socijalni poredak iz puke krvne veze
biti eliminirano. Sve ovakve stvari se u pocetku manifestiraju Zestoko. U
naSem dobu mora se razviti duhovno znanje i sloboda misli, posebno
sloboda misli u oblasti religije. Znanost o duhu mora se razviti iz razloga jer
¢ovijek mora uéi u odnos s éovjekom. Ali ¢ovjek je duh. Covjek moze uéi u
odnos s covjekom jedino kada pristupa iz duha. Odnos u koji su ljudi ulazili
u ranijim stupnjevima ima svoj izvor u nesvjesnom duhu koji vibrira u krvi,
u skladu s mudroscu Jehove, koja vodi samo do apstrakcije. Ono slijedece
do cega covjek treba biti doveden mora biti neSto dohvaceno u dusi.
Poganski narodi su imali svoje mitove u slikovitoj formi, stvorene kroz
atavizam u drevnim kulturalnim oblicima. Zidovski narod je imao svoje
apstrakcije, ne mitove, ve¢ apstrakcije: Zakon. To je nastavilo postojati. To je
bilo prvo podizanje ljudskog bica do konceptualne snage i do snage misli.
No, iz covjekova sadasSnjeg gledanja na stvar, koje je samo ozivljavanje
zapovijedi, ,Ne pravi sebi lika ni obli¢ja”, covjek se mora okrenuti
sposobnosti duSe koja ponovno moze, ovaj puta svjesno, formirati slike. U
buducnosti, samo u slikama, imaginacijama, socijalni Zzivot moze biti
ispravno utemeljen. Socijalni zivot moze biti reguliran u apstrakcijama
jedino Sto se tiCe pojedinog naroda, i regulacija za narod u socijalnim
odnosima je bila ona od Starog zavjeta. Slijedeci oblik regulacije socijalnog
Zivota zavisiti ¢e o sposobnosti da se na svjestan nacin upotrijebi ista sila
koja je jednom postojala atavisticki, u nesvjesnom ili polusvjesnom obliku, u
covjekovoj sposobnosti izgradnje mitova. Ljudi bi bili potpuno ispunjeni
antisocijalnim instinktima ako bi tezili nastaviti Sirenje pukih apstraktnih
zakona. Moraju opet doci na put svoje koncepcije svijeta, oslikavanja. 1z tog
svjesnog stvaranja mita pojavit ce se takoder mogucnost za razvoj socijalnog
elementa u odnosu covjeka i covjeka.

Mozete pogledati skulpturalnu figuru kao Sto je ona od nase Grupe:
predstavnici Covjeka, Lucifera i Ahrimana. Tu se po prvi puta suocava ono
Sto radi u cijelom ljudskom bicu, jer covjek je u stanju ravnoteze izmedu
luciferskog i ahrimanskog. Ako u stvarnom zivotu budete prozeti impulsom
da se sa svakom osobom suocite na takav nacin da u njoj tocno vidite to
trojstvo, tada je pocinjete razumjeti. To je esencijalna sposobnost, koja u
sebi nosi impuls razvoja u ovoj petoj post-atlantskoj epohi. Tako viSe ne bi
trebali prolaziti jedan kraj drugog kao Sto prolaze utvare, tako da ne
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stvaramo sliku jedan o drugom vec¢ drugu osobu samo definiramo s naSim
apstraktnim konceptima. Istina je da sada ne radimo niSta viSe. Prolazimo
jedni kraj drugih kao da smo utvare. Jedna utvara formira koncept, ,To je
drag covjek”, a druga, ,,To nije bas tako drag covjek” ... ,To je loS covjek” . . .
»Lo je dobar covjek”, — svakakvi ovakvi apstraktni koncepti. U opcenju
covjeka s covjekom nemamo niSta osim paketa apstraktnih koncepata. To je
esencijalna stvar koja je u covjeCanstvo usla iz nacina zZivota Starog zavjeta:
»,Ne pravi sebi lika ni obli¢ja”. To neizbjezno mora voditi asocijalnom zivotu
ako ¢emo tako nastaviti dalje. Ono Sto tece iz najdublje prirode covjeka, tezi
ka ostvarenju, je da, kada se jedan pojedinac suoci s drugim, iz druge osobe
na odredeni nacin mora teci slika, slika tog posebnog oblika ravnoteze koju
svatko manifestira individualno. Ali to zahtijeva, naravno, povecani interes
koji sam vam cesto opisivao kao temelj socijalnog Zivota, kojeg svaka osoba
treba imati za drugog. Trenutno joS nemamo jakog interesa za drugu osobu.
Iz tog razloga je kritiziramo, osudujemo je, formiramo naSe sudove prema
simpatijama i antipatijama a ne prema objektivnoj slici koja nam dolazi u
susret od drugog.

Ova ce se sposobnost koja ¢e na odredeni nacin misti¢no biti stimulirana,
ostvariti. U Jjudski zivot ¢e uci kao poseban socijalni impuls. S druge strane,
dusa svijesti tezi da dode na antisocijalan nacin da zavrS$i dominaciju u petoj
post-atlantskoj epohi. S druge strane opet, neSto drugo iz prirode covjeka
tezi vani, odnosno, sposobnost formiranja slika o lJjudskom bicu s kojim
zivimo. Tu se pojavljuju socijalni impulsi, socijalni instinkti. Jednostavno je
C¢injenica da ove stvari leze u daleko ve¢im dubinama nego se to obic¢no
pretpostavlja kada ljudi govore o socijalnom i antisocijalnom.

Sada se u vasim umovima moze pojaviti pitanje kako cemo postepeno
ste¢i sposobnost da nam slika druge osobe skace u susret. Tu sposobnost
moramo stec¢i u zivotu. Sposobnosti Jehove su nam dane pri rodenju;
razvijamo ih u Zivotu embrija. Kultura buducnosti nece za ljude stvari Ciniti
toliko udobne. Sposobnosti koje osoba mora pokazati morati ce razviti
tijekom njenog zivota. U obrazovanje moraju uci mnogo konkretniji i
odredeniji principi od onih koji sada dominiraju u pedagogiji na tako krajnje
konfuzan nacin. Najvaznije je od svega da se ljudima usadi instinkt da
tijekom ovog zivota ceSce gledaju natrag, ali na pravi nacin. Ono Sto ljudi
sada razvijaju kao sjecanja na ranija iskustva jo$§ je vecim dijelom oznaceno
sebi¢cnim karakterom. Ako osoba na nesebican nacin gleda natrag na ono Sto
je dozivjela u djetinjstvu, mladosti, itd. — u skladu s dobom koje je
dosegnula — tamo se kao iz sivih dubina duha pojavljuju razne osobe koje
su bile povezane s njenim zivotom raznovrsnim vezama.

Pogledajte natrag svoj zivot i manje obratite paznju na ono $to vas zanima
kod vas samih a mnogo viSe na one likove koji su s vama dosli u kontakt,
obrazovali vas, bili vam prijatelji, pomagali vam, mozda vam takoder i
naSkodili — cesto vas ozlijedili na koristan nacin. Jedna stvar ¢e vam tada
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postati ocita a to je koliko malo razloga osoba zaista treba pripisati sebi za
ono §to je postala. Cesto je u nama nesSto vazno zbog Cinjenice da je neka
osoba s nama dosla u kontakt u izvjesnoj dobi, i — mozda, bez da to sama
zna, ili mozda, bivajuci potpuno svjesna te Cinjenice — privukla nasu paznju
na ovo ili ono. U sveobuhvatnom smislu, stvarno nesebi¢no proveden pregled
nasSih zivota sastoji se od svakakvih stvari koje nam ne daju priliku da
sebi¢no uronimo u nase vlastito bice, da razmisljamo o sebi, ve¢ nas vode da
raSirimo naSe poglede da ukljuce one likove koji su dosli s nama u kontakt.
Uronimo sa stvarnom ljubavlju u ono $§to je uslo u na$ zivot. Cesto ¢emo
otkriti da nam ono S$to je u odredenom periodu u nama pobudilo antipatiju
nije viSe toliko neugodno kada prode dovoljno vremena jer pocinjemo vidjeti
unutarnju vezu. Cinjenica da je na nas u odredeno vrijeme morala neugodno
utjecati ova ili ona osoba mogla je za nas biti korisna. Cesto vise dobijemo od
Stete koju nam se napravi nego od napretka koji nam priusti neko drugi.
Bilo bi dobro ako bi osoba ceSce tako pregledala svoj zivot, i prozela svoj
zivot s uvjerenjima koja teku iz takvih samopromatranja. ,Koliko zaista malo
prilika imam da se bavim sobom! Koliko neizmjerno bogatiji moj zivot postaje
kada pogledam natrag na sve one koji su usli u moj zivot!” Na ovaj nacin se
oslobadamo od nas samih kada provedemo takav nesebican pregled. Mi
zatim pobjegnemo od tog strasnog zla naSeg vremena, kojem mnogi padnu
kao zrtve, razmiSljanja o sebi. Iznimno je nuZzno da se oslobodimo tog
razmiSljanja o sebi. Svatko tko je jednom osjetio moc¢ ovakvog
samopromatranja kakvo sam wupravo opisao naci ce sebe previse
nezanimljivim da mnogo vremena provede razmiSljajuci o vlastitom Zzivotu.
Neograniceno svijetlo je baceno na ovaj nas zivot kada ga vidimo osvijetljenog
s onim Sto u njega ulazi iz sivih dubina duha.

Ali to ima takvu moc¢ klijanja nad nama da mi zaista stjeCemo
imaginativnhe snage nuzne da se suoCimo s ljudskim bicem koje je na$
suvremenik na takav nacin da se u njemu manifestira ono §to nam se
pojavljuje tek nakon mnogo godina u nasem pregledu onih likova s kojima
smo zivjeli zajedno. Tako stjeCemo takvu sposobnost da slike zapravo dolaze
u susret nama od pojedinaca s kojima smo suoceni.

Kultivacija socijalnog zivota, koja je u ranija vremena imala svoj izvor
jedino u krvnim vezama, ne zavisi toliko mnogo o bilo kakvim socijalistickim
programima, ve¢ o covjekovom postajanju duhovno-socijalnim bi¢em. On ce
postati takvo bice probudivsi u sebi, na nacin koji sam opisao, dublje snage
koje mogu dovesti do toga da se u njemu rodi sposobnost slikovitog
poimanja drugog ljudskog bica. Inace, uvijek cemo ostati antisocijalna bica,
sposobna pristupiti drugima jedino prema simpatijama ili antipatijama,
nesposobni da im pristupimo u skladu sa slikom koja dolazi od svake osobe
ako samo razvijemo snage formiranja slika u nasem opcenju s njima. Upravo
u socijalnom zivotu covjecanstva mora uci princip, ,Pravi sebi lika i obli¢ja
svog bliznjeg”. Tada, kada formiramo sliku naSeg bliznjeg, obogacujemo nas
vlastiti duhovni Zivot; tada poklanjamo blago naSem vlastitom unutarnjem
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dusSevnom ZzZivotu sa svakim ljudskim poznanstvom. Tada viSe ne Zivimo viSe
tako da A zivi tamo, B tamo, C tamo, ve¢ A, Bi C zive u D; A, Bi D zive u C;
C, D i E zive u A; itd. StjeCemo sposobnost da druga ljudska bica zive u
nama.

Ali to treba steci; to u nama nije rodeno. Ako bi jednostavno nastavili
kultivirati one osobine koje su u nama rodene, nastavili bi unutar granica
puke krvne kulture, ne kulture kojoj bi se u pravom smislu mogla pripisati
rijeC ljudsko bratstvo. Jedino kada drugo ljudsko bic¢e nosimo u nama
mozemo stvarno govoriti o ljudskom bratstvu, koje se do sada pojavljivalo
samo kao apstraktna rijec. Kada oblikujemo sliku druge osobe, koja je kao
blago utisnuta u naSim duSama, tada u oblasti nasSeg dusSevnog zivota
nosimo nesto od nje bas kao Sto u slucaju krvnog brata nosimo nesto kroz
zajednicku krv. Ovaj izborni afinitet kao osnova socijalnog Zivota mora na
konkretan nacin zauzeti mjesto pukog krvnog afiniteta. To je neSto Sto se
stvarno treba razviti. Od ljudske volje mora zavisiti da odredi kako bi
bratstvo medu ljudima trebalo biti probudeno.

Ljudska bica su do sada bila razdvojena. Ona trebaju postati
socijalizirana u bratstvo. Da mnogostrukost ne bi bila izgubljena, najdublji
element u covjeku, misao, u svakoj pojedinoj osobi mora se moci uobli€iti
individualno. S Jehovom je svaki narod stajao u odnosu. S Kristom u
odnosu mora stajati svaka pojedina osoba. Ali ¢injenica da ce tako biti
probudeno bratstvo trazi kompenzaciju na potpuno drugom polju, odnosno,
kroz slobodu misli.
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VI.

PRIRODENE SPOSOBNOSTI
NACIJA SVIJETA

8 prosinca 1918

Na zadnja dva predavanja sam naglasio da takozvano socijalno pitanje
uopce nije tako jednostavno kako se to obi¢no misli, i da je nuzno pazljivo
uzeti u obzir slozenu prirodu covjeka. Moramo uzeti u obzir ¢injenicu da u
njemu postoje i socijalni i antisocijalni impulsi i da moraju doci do izrazaja
bez obzira kakva socijalna struktura postoji i kakve su socijalne ideje
realizirane. Kao Sto smo vidjeli, antisocijalni impulsi, posebno u nasoj epohi
duSe svijesti, igraju posebnu ulogu. Na odredeni nac¢in u evoluciji
covjeCanstva imaju obrazovnu misiju u tome Sto uzrokuju da covjek stane na
svoje noge. Biti ¢e prevladani zbog cCinjenice da ce, nakon epohe duSe
svijesti, slijediti epoha duha samog, koja je ve¢ u pripremi, Cija cCe
esencijalna misija biti dovesti CovjeCanstvo u socijalnu uniju. To se nece
dogoditi, medutim, na takav nacin kako sada sanjaju ljudi koji se prepustaju
iluzijama, ve¢ na takav nacin da c¢e jedna osoba stvarno poznavati i biti
zainteresirana za drugu kao za ljudsko bice. Ukratko, treba usmjeriti paznju
na drugu osobu tako da svaki pojedinac stekne sposobnost razumijevanja
drugog s punim interesom.

Ono Sto danas dolazi na svijetlo kao socijalni zahtjev, ¢ini na neki nacin
vrstu carke ili prethodnice, vrstu pripreme, koja prirodno uzima kaoti¢nu
formu i uzrokuje mnoge greske i iluzije jer je to samo zametak necega Sto ce
do¢i kasnije. Te iluzije i greSke su zbog Cinjenice da socijalni impulsi u
sadasnje vrijeme u velikoj mjeri dolaze iz nesvjesnog ili podsvjesnog, i nisu
pojasnjene duhovnim znanjem o svijetu ili o Covjecanstvu. Forma iluzije
posebno dolazi do izrazaja u razvoju takozvane ruske revolucije. To
karakterizira ¢injenica da u sadasnjoj manifestaciji nema pravu vezu s onim
Sto se priprema kao narod u Rusiji za dolazecu Sestu post-atlantsku epohu.
Radije, to je uvedeno iz apstrakcija. Tako su ovi viSe-manje iluzorni ideali
sadasSnje ruske revolucije posebno znacajni u vezi proucavanja ovih
kaoti¢nih teznji unutar Covjecanstva u odnosu na nesto Sto dolazi kasnije.
Mogli bi reci da izgleda kao posebna osobina vode ruske revolucije, Trockog,
koji je tipicni apstraktno mislec¢i covjek, zivi potpuno u apstrakcijama, da
zaista nema ni najmanje pojma da u stvarnosti postoji nesto kao ljudski
socijalni zivot. PromiSljeno je neSto sasvim strano realnosti i usaduje se u
stvarnost.
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To nije kriticizam vec¢ puki opis. Jednostavna je istina da je karakteristika
nasSeg doba sklonost prema apstrakciji, prema razmisljanju koje je stvarnosti
strano, takoder Zeli unutar stvarnosti ugnijezditi takve principe kao Sto je
jednostavno pretpostavljanje bez ikakvog znanja o zakonima te stvarnosti. Ti
principi su smatrani potpuno ispravnim bez obzira na slozenost ljudskog
zivota, kako ga proucavamo uz pomoc¢ duhovnog koje lezi u osnovi vanjske
fizicke stvarnosti. Ali Sto god da c¢e uci u egzistenciju mora proizaci iz te
stvarnosti. Iz tog razloga, posto je u ovom slucaju u prvi plan dovedeno nesto
toliko strano stvarnosti, Sto na kaotican nacin ukljucuje svakakve impulse i
instinkte zbog nacina razmisSljanja proletarijata, stoga se veliki znacaj pridaje
idejama koje se teze realizirati u ruskoj revoluciji i koje Zive u ruskim
revolucionarnim glavama sadasnjeg vremena.

Sa ovog glediSta one su iznimno znacajne. Zaista, mozemo vidjeti da su u
revolucionarnog pokreta u kratkim isjeccima vremena. Kako su u Rusiji
stvari dovedene do vrhunca, stvarni socijalni problem sadaSnjeg doba je
postao aktualan pod utjecajem ratne katastrofe. Iz ove aktualnosti problema
vlasniStva tamo se u Rusiji zatim razvila u ozujku 1917 takozvana
Februarska revolucija, Ciji je esencijalni cilj bio srusSiti one politicke snage
koje su stajale iza sustava vlasniStva. Ali ovaj Cisto politicki, krajnje politicki,
oblik revolucije uskoro je stavljen po strani na samim pocetnim stupnjevima
revolucionarnog razmiSljanja od onih ljudi koji su shvacani, prema
terminologiji Trockog, da su ljudi od razumijevanja. Oni su ljudi koji su,
pomocu svakakvih S$Spekulacija, oStroumnih koncepata, ideja, i joS$
oStroumnijih utisaka transformiranih u koncepte, zeljeli dovesti socijalnu
strukturu. Ti su se revolucionari prvenstveno sastojali od onih osoba koji su
ve¢ ranije imali viSe ili manje udjela u formiranju socijalne strukture,
inteligencija, trgovci, industrijski krugovi, svi koji su kretali od razuma u
naporu da dodu do nekakve socijalne formacije.

Trocki, medutim, smatra, pomalo opravdano cak iako relativno i
jednostrano, da one osobe koje zele donijeti socijalnu strukturu na taj nacin
preko raznih Spekulacija, s dobrim namjerama i dobrom voljom, samo koce
revoluciju. Oni nemaju nikakvu sposobnost, nisu sposobni uopce niSta
napraviti. Na osnovi razmisljanja koja sam vam predstavio znate da je pogled
na svijet proletarijata prvenstveno sklon sudu da se takvim razmatranjima
niSta ne moze postici bez obzira koliko su oStroumna, ¢ak i ako su potpuno
naslonjena na temelje poloZzene od onih osoba koje Trocki zove brbljivci ili
pricalice jer mogu tako pametno govoriti. Drugim rijeCima, ta racionalna
razmatranja su odbacena od pogleda na svijet proletarijata iz odredenog
instinkta, koji je postepeno postao teorija marksizma. Jednostavno se ne
vjeruje da do bilo kakve zadovoljavajuce socijalne strukture moze doci bilo
kakvom vrstom racionalnih razmatranja. Jedina stvar koju proletarijat
vjeryje je da se plodonosne ideje radaju samo u glavama samog proletarijata,
u glavama onih masa koje ne posjeduju nista, i iz ekonomskih uvjeta u
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kojima zive clanovi proletarijata. Takve ideje se ne mogu roditi kod
burzoazije ili bilo koje druge klase, iz razloga jer oni neizbjezno misle razlicito
zbog njihovih karakteristicnih predodzbi. Jedino unutar klase radnika se
javljaju ideje koje mogu dati pokretacku snagu koja c¢e dovesti do buduce
socijalne tvorevine.

Kada tu ¢injenicu uzmemo u obzir, jasno je da je neizbjezan zakljucak za
glavu kao Sto je ona od Trockog, da je jedina stvar koju treba napraviti liSiti
burzoaziju onog Sto posjeduje i klase bez imovine dovesti u poziciju vladanja.
To je neSto Sto se u takvim glavama priprema vec desetljec¢ima, i sada to zele
uvesti u Rusiji kada se velika kriza pojavila u toj zemlji. Do tih uvjeta je
trebalo doc¢i preko takozvane oktobarske revolucije, nakon S§to su druge
stranke — ako ih tako moZemo zvati — ostale po strani oduzimanjem moci
od samog proletarijata. Sa ovog su glediSta, koje je naravno ¢isto apstraktno
i konkretno jedino u toj mjeri Sto sve Cini zavisnim od jedne klase ljudi, tako
¢inec¢i stvarnost, vodece osobe ruske revolucije vodile stvari od listopada
1917.

Sada, takav revolucionarni nacin razmiSljanja dovodi do izvjesnih
poteskoca. Te poteskoce u Rusiji slijede u posebno snaznom obliku, i to je
obiljezeno odredenim posebnim preduvjetima, kao Sto znate na osnovu nasih
duhovno znanstvenih rasprava. Te poteSkoce proizlaze iz postojecih klasnih
formacija u cijelom svijetu, jedino se manifestiraju na posebno snazan nacin
zbog ruskih uvjeta. Prva velika poteskoca je da se cijelo socijalno i politicko
vodenje CovjeCanstva predaje klasi koja je prije bila liSena svega, i nema
nikakve veze s takozvanom kulturom. Proleter, koji zapravo preuzima
upravljac¢, prije je bio iskljucen iz svih onih pokretackih snaga koje su
utemeljile postojeci faktor moci. On do tada nije nikada na trziSte nosio niSta
osim svog vlastitog rada, svoje fizicke sposobnosti za rad.

Takvo stanje postoji u svim zemljama. Tako ¢e svugdje doci do toga da, u
mjeri u kojoj se revolucija uspinje, proletarijat ¢e u pocetku preuzimati
vodstvo kao politicka skupina. Sve ce se, medutim, nastaviti kao Sto je i bilo,
u izvjesnom smislu. One osobe koje su do tada imale administrativnhu moc¢ ce
ostati na svojim polozajima jer su tehnicki obucene i znaju svoj posao.
Drugim rije¢ima, nece biti daljnje promjene osim Sto ce se upravni odbor
laika ubaciti u cijeli aparat prenesen iz drevnih vremena. Ali vazna stvar je
da je taj upravni odbor laika posebne vrste, proleterske vrste, i biti ce
sacinjen iskljuc¢ivo od proletarijata. PoSto c¢e sve te osobe pripadati
proletarijatu oni Ce Zeljeti osigurati da vrijedi nacelo da ideje upravljanja u
buducnosti mogu doc¢i samo iz glava proletarijata. Takvo vodstvo ne moze
biti podc¢injeno tome kao Sto je nacionalna ili ustavotvorna skupstina, jer bi
to bilo izvjesno nastavljanje onog Sto je bilo ranije. Radije, ono Sto ¢e doci
mora biti radikalna transformacija. Nije potrebno prvo birati; oni koji ce
voditi su tu jednostavno jer pripadaju proletarijatu. Nece biti nacionalne
ustavotvorne skupstine, vec¢ diktatura proletarijata.

Rudolf Steiner — Izazov vremena (SD 186) 84 /190



U pocetku, vodilo je do poteskoca to Sto su proleteri, kao Sto sam rekao,
laici, koji mogu samo nadgledati one koji su nastavili prethodnu
administraciju. Ti pojedinci se, naravno, drze ranijih interesa. Dakle,
posebno u Rusiji, proleteri su dosli na vrh. Prije nisu imali nikakve veze sa
stvarima koje pripadaju drzavnom organizmu i bili su osudeni preuzeti
svakoga tko je vodio takve stvari prema idejama koje odgovaraju ranijem
drzavnom organizmu. Time su u drzavu donijeli, koja je u cijelosti trebala
biti podvrgnuta diktaturi proletarijata, interese koji pripadaju staroj
gradanskoj drzavi. Ti se ljudi ponaSaju upravo kao neprijatelji koji, premda
ne vode otvorenu borbu ni kontra revoluciju, ipak u zemlju neprijatelja
prenose sve Sto ¢e u njoj raditi destruktivno. Na taj su nacin proleteri koji su
preuzeli vodstvo u Rusiji gledali na djelovanje starih carskih grupa kao na
sabotazu. Njihova prva bitka je bila prevladati tu sabotazu koja se sastojala
u naporu da se prenese u rezim ono Sto bi zapravo bila podrSka jedino
starom rezimu. Proces je bio isti kao kada bi gradanin jedne zemlje koja nije
otvoreno zapocela bilo kakvu vrstu neprijateljstva odnio otrovne tvari u
stranu zemlju da impregnira njeno tlo tako da niSta ne moze rasti. Tako su
¢lanovi proletarijata gledali na ono Sto je dolazilo od starih duznosnika kao
na sabotazu. U pocetku su najzeSce primjenjivani propisi bili usmjereni
prevladavanju te sabotaze. Tu nisu pokazali nikakvu suzdrzanost. Sve §to je
smatrano destruktivno nastojalo se potpuno iskorijeniti, a osoba kao Trocki
je zaista uvjerena da je sada sabotaza u odredenoj mjeri ve¢ prevladana. Oni
koji su napravili bilo §to u krSenju volje naroda i razmiSljanja proletarijata
su protjerani ili na drugi nac¢in kaznjeni.

PoteSkoca, medutim, zasigurno nije prevladana, kako sam Trocki
savrSeno dobro vidi, samo boreci se protiv takozvane sabotaze. On vidi da je
nuzno zadrzati cijelo tijelo bivSe administracije, ali da ga treba upregnuti da
sluzi osnovnim svrhama vodstva proletarijata.

Trocki, na primjer, u tome vidi prvu veliku poteskocu. To je nesto za Sto
on vjeruje da moze biti prevladano njegovim apstraktnim nacinom, ali to
nece moci napraviti. Na toj tocci pocinju iluzije, iz jednostavnog razloga jer
Trocki je duh stran stvarnosti. Ovaj iluzorni element je temeljen na
apstraktnom pojmu da je moguce napraviti cjelokupno tijelo tehnickih
duznosnika, intelektualaca i trgovaca, sluga upravnog odbora koje se sastoji
samo od c¢lanova vladajuceg proletarijata. U toj iluziji se ocituje nevjerica u
konfiguraciju zivota dusSe i duha. Jednostavna Cinjenica je da ce se, nakon
odredenog vremena, uvjeti preokrenuti upravo na ono kakvi su bili ranije.
Ako su odrzavane stare ideje, ako se propusti shvatiti istina onog Sto sam
ovdje cesto naglasavao — da socijalna transformacija mora proizaci iz novih
razmiSljanja — ako je staro osoblje, stari duznosnici, stari generali
jednostavno vraceni na njihove polozaje, ako je jednostavno preuzeto staro i
ljudi ne napreduju u susret novom, najviSe preko obrazovanja, to se mora
vratiti na ono Sto je bilo. Drugim rijecima, takav proces nece prevladati
uvjete vec ce ih jednostavno nastaviti. Na odredeno vrijeme je moguce
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prevladati sabotazu pomocu regulacija primijenjenih silom, ali one ce
ponovno dizati glavu. Ako je tocno da je osoba zavisna od situacije u kojoj se
nalazi — a bila je zavisna tri ili Cetiri stoljeca, Sto je to¢no s obzirom na
modernu povijest — rezultat ce biti da, ako se nije oslobodila tih veza
pomocu efikasnih misli koje mogu doci jedino iz duhovnog ZzZivota, mora
neizbjezno pasti natrag u stare nacine razmisljanja i djelovanja, bas kao Sto
macka uvijek pada na sve Cetiri.

To je tocka gdje se takvo razmiSljanje otkriva u svom iluzornom
karakteru, krajnje strano stvarnosti. Mogao bih navesti mnogo takvih
tocaka, ali vam samo Zelim razjasniti posebnu konfiguraciju tog misljenja.
Zelim vam jednim primjerom pokazati kako takvo miSljenje odaje svoju
krajnju nerealnost. Nije moguce jednostavno promisliti ovo ili ono Sto bi se
trebalo dogoditi, ve¢ je nuzno uzeti u obzir te pokretacke snage aktivne
unutar stvarnosti sa nerazdvojnim zakonom. Ako osoba ne Zivi s njima,
neizbjezno je plijen iluzija. Jedna od najvaznijih iluzija u sluc¢aju Trockog je
slijedece. Trocki zna da kroz posebno snazno suzbijanje koje su dozivjele
velike mase cak i sadasSnjeg proletarijata u Rusiji — a taj izraz je opravdan —
medu tim ljudima uvjeti su dosli do posebnog vrhunca. Zna da oblik koji
revolucija poprima pod tim posebnim uvjetima ne moze voditi do pobjede. On
nema dodira sa stvarnoscu, ali ne toliko da bi ga to sprijecilo da na
racionalan nacin vidi da je moguce uspostaviti novu socijalnu strukturu u
oblasti koja je, koliko god velika, ipak ograni¢ena u usporedbi s cijelom
Zemljom. Iz tog razloga je Trocki racunao na revolucionarni pokret kojeg bi
iznio proletarijat u cijelom civiliziranom svijetu. On se ne zavarava da sama
ruska revolucija moze biti pobjedonosna. Zna da je zavisna od pobjede
proleterske revolucije u cijelom svijetu.

Sada, u tim idejama manifestira se cjelokupan apstraktni karakter
shvacanja stvari Trockoga. Trocki je vjerovao u proletersku revoluciju Sirom
cijele Zemlje. Vjerovao je da bi rat postepeno uzeo takav karakter da bi doveo
do vrste proleterske revolucije Sirom svijeta i da bi rat bio transformiran u
revoluciju proletarijata.

Sada ce se ova ratna katastrofa svakako transformirati u svakakve stvari.
Ali aktualnost je ve¢ uvjerljivo pokazala da ta ideja Trockog nema dodira sa
stvarnoSc¢u. Ona bi bila to¢na jedino da je ova ratna katastrofa zavrSila
opcom iscrpljenoscu, da ova upecatljiva takozvana pobjeda — do nje je doslo
na cudan nacin — nije bila postignuta od jedne strane u ratu. Ta pobjeda
jednostavno eliminira nadu da bi do te iscrpljenosti moglo doci jednoliko po
cijelom svijetu. Ono Sto se dogodilo je odlucujuca hegemonija zapadnih sila
u vezi s potpunim podcinjavanjem sa strane srednjih i isto¢nih sila. Potpuna
nadmo¢ zapadnih sila nad srednjim i isto¢nim silama ono je Sto je
utemeljeno kao dominantna snaga, i situacija nije mogla biti drugacija. To je
bilo jasno onima koji u ovoj oblasti vide stvarnost. Trocki je, medutim,
jednostavno duh stran stvarnosti, i sada bi trebao sebi reci, ,Dogadaji su me
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opovrgli”. Izrekao je neSto Sto nije bez osnove, neSto briljantno za samo
apstraktni nacin razmisljanja kada je rekao, ,Burzoaska koncepcija zivota u
sadasnjem trenutku nema alternative nego da bira izmedu trajnog rata i
revolucije”. Stvari su ispale drugacije. Dogodila se takozvana pobjeda
zapadnih snaga — ni trajni rat ni revolucija. U onom §to na preliminarni
nacin zapocinje na Zapadu nema klice za bilo kakvu proletersku revoluciju.
Upravo suprotno, tu je jednostavno oblikovanje cijelog Zapada u politicki
organiziranu veliku burzoaziju, prema proletarijatu Srednje i Isto¢ne Europe.

To je ishod svjetske povijesti. Ona Ce sigurno biti ponovno transformirana
ali sada postoji. To je realno stanje stvari, tako da bi Trocki trebao, prema
tome, razmisSljati na potpuno drugaciji nacin ako danas Zzeli vidjeti stvarnost.
Trebao bi sebi reci, ,Pod ovakvim oblikovanjem dogadaja, kako mogu ono Sto
sam namjeravao preko ruske revolucije, postati pobjednik, poSto se jedna od
najvaznijih pretpostavki, svjetska revolucija proletarijata, nece dogoditi?”
Ako on joS i danas racduna na tu svjetsku revoluciju, to je samo dokaz
njegove potpune izolacije od stvarnosti.

U joS jednoj tocci, otudenje od stvarnosti koje karakterizira razmisljanje
ovakvog revolucionara manifestira se na osobit nacin. Ovakvi revolucionari
su prirodno uvijek referirali na prusko-njemacki militarizam kao najvece od
svih zala, objavljuju¢i da mora biti prevladan i eliminiran iz svijeta, ali
militarizam Antante ce u bliskoj buducnosti iskazati znac¢ajnu dominaciju!
Sada, ni najmanje ne Zelim govoriti o tome, ali sam Trocki je u prigodi
postavio pitanje, ,Sto je, dakle, najvazniji neposredni zadatak ruske
revolucije ako se zeli odrzati?” Njegov odgovor je, ,Stvaranje armije!” Upravo
to je oznaceno od Trockog kao najvazniji neposredni zadatak.

Ovim stvarima treba dati primjerenu paznju. Ove stvari treba potpuno
prozreti. Tek kada su ove stvari opazene i prozrete dogodi se da ljudi kazu,
»Sada, moram zaista pogledati malo dublje u pokretacke snage unutar
Covjecanstva ako za sebe zelim doci do koncepcija o tome Sto Ce proizaci iz
kaosa kojeg je prouzrocila ova ratna katastrofa”. Ali covjeCanstvo je danas
izrazito nesklono prodrijeti u takve pokretacke snage, koje sam vam ovdje
opisao sa brojnih gledista kao prave, jedine moguce, socijalne snage.
Covjeéanstvo ¢e moéi doci ispod povrSine ovih stvari ako se dode do
odlucnosti da se jednostavno dobije ¢vrScéa veza sa stvarnim snagama
dominantnim u evoluciji covjeka.

Jedan ekstremno karakteristican izraz stalno se pojavljuje iz umova
ruskih revolucionara. U osnovi, Sto ovi ¢lanovi proleterske diktature zaista
zele? Oni zele svijet naciniti velikom tvornicom isprepleten vrstom
bankovnog knjigovodstvenog sustava koji se proteze preko svih grupa.
,UKlopiti cemo stare tehnicare, stare sluzbenike, ¢ak i stare generale u nasu
diktaturu proletarijata”, kazu oni, ,ali moramo imati knjigovodstvo za
ukupnu ekonomiju, tvornicki racunovodstveni odjel u naSim vlastitim
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rukama”. To ne iznenaduje, jer je cijeli pokret iznikao u modernoj industriji.
Kada bi ljudi samo zastali da razmisle da je ovaj pokret nastao s
proletarijatom moderne industrije, nitko ne bi bio iznenaden da njihov nacin
razmiSljanja, razvijen u vezi s onim $to su ti ljudi vidjeli u tvornicama, bude
primijenjen na sve na Sto mogu staviti ruke. To je prirodni rezultat i
posljedica propusta burzoazije da obrati paznju na enormnu ekspanziju
proletarijata u nedavna vremena. Cak i ako je bilo neizbjezno da burzoazija
zatvori oc€i i mirno dopusti da se sve dogodi, zasigurno nije stvar nuznosti da
jos vazniji uvjeti, pokretacke snage koje postoje u svijetu, i dalje budu
neprimijeCene. Dok god te snage nisu primijecene, nije moguce da ljudi
postanu upoznati sa socijalnim zadacima.

Ovdje je nuzno znati kako je cCovjecanstvo diferencirano u razli¢itim
dijelovima svijeta — kao Sto sam rekao, zaista, jucer ili prekjucer. Nuzno je
znati da ljudi na Zapadu zive razliito od onih na Istoku i srednjim
zemljama. Nije moguce samo apstraktnim idejama, koje ignoriraju stvarnost,
dovesti do bilo kakve socijalne formacije. Sigurno je da ce ruska revolucija
pretrpjeti brodolom zbog njenih velikih iluzija i izolacije od stvarnosti.

Takve iluzije neko vrijeme mogu biti pretvorene u stvarnost od ljudi koji
su slobodna bica kroz obrazovanje, odnosno, slobodna u toj mjeri da osoba
koja posjeduje moc¢ moze je i koristiti. Ali stvarnost zatim uklanja iluzije; ne
moze ih koristiti. Stvarnost prihvaca samo ono §to je u skladu s tijekom
stvarnosti. Ne smijemo zaboraviti da je najvaznija od svega Cinjenica da
zivimo u dobu razvoja duSe svijesti, koji se pojavljuje u oStro diferenciranim
oblicima u cijelom svijetu.

Razmotrimo razne pokretacke snage u pozadini civiliziranog svijeta u
svijetlu najvaznijih europskih diferencijacija koje nalaze izraz kroz jezik.
Cesto sam vam skretao paznju da englesko govoreci narodi posjeduju stvarni
pocetni potencijal za razvoj dusSe svijesti. Vazno je da to jasno vidimo. To je
povezano sa svime Sto se dogada u svijetu, ako se smijemo tako izraziti, pod
utjecajem englesko govorec¢ih naroda. Engleski narod je — ja niposto ne
govorim o pojedinim osobama, ve¢ o narodu — obdaren sa svim pokretackim
snagama koje vode do duse svijesti. Stanje je takvo da se trend prema dusi
svijesti kod njih pojavljuje instinktivno na nacin potpuno razli¢it od onog koji
karakterizira ostatak covjecanstva. Taj produhovljeni instinkt za razvoj duse
svijesti ne postoji nigdje u svijetu kao medu engleskim narodom. Tu je
instinkt, i nigdje drugdje nije tako, ¢ak ni medu narodima romanskog
porijekla koji su wujedinjeni s englesko govorecim narodima. Narod
romanskog porijekla je pravi nasljednik onoga Sto je stvarno zZivjelo u cetvrtoj
post-atlantskoj epohi. U to je vrijeme ovaj romanski narod u posebnom
stupnju imao instinkt za ono Sto je razvijeno u Cetvrtoj post-atlantskoj epohi.
Njihovi instinkti nisu viSe elementarni na isti nacin. Oni su racionalizirani,
intelektualizirani i pojavljuju se u retorici, kroz intelekt, kroz psihicki Zivot
kao dekorativna forma. Odstranjeni su iz instinktivnog Zivota. Ono Sto se
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pojavljuje medu latinskim narodom kao narodni temperament je potpuno
razlicito od onog Sto se pojavljuje kao narodni element medu engleskim
narodom. Medu engleskim narodom ovaj trend prema dusi svijesti, ta teznja
da individualna osoba stane na svoje vlastite noge, je instinkt.

Drugim rijeCima, ono S§to sacCinjava misiju pete post-atlantske epohe u
Englezu je ukorijenjeno kao instinkt, kao pokretacka snaga koja se
pojavljuje instinktivno iz duSe naroda. Sada, njihov polozaj u svijetu je
povezan s tom Ccinjenicom. Taj impuls je dominantan unutar socijalne
strukture englesko govorecih naroda. On je presudan, i moze potisnuti
ostale tendencije. Ostale tendencije, kao Sto mozete vidjeti iz objasSnjenja
koja sam ponudio, gledaju prema integraciji koju sam dao o socijalnom
pitanju, odnosno, ekonomskom impulsu i impulsu duhovnosti. Ako,
medutim, narodni karakter englesko govore¢ih naroda proucavate
psiholoski, vidjet cete da su ti impulsi, ekonomski i duhovno produktivni,
potpuno zasjenjeni s onim Sto dolazi od instinktivnog impulsa koji tezi
prema razvoju duse svijesti.

Iz toga razloga sfere koje moraju oblikovati socijalni zivot buducnosti
medu englesko govorec¢im narodom dobivaju posebnu obojanost. Tri sfere u
buducnosti moraju pokazati svoj ucinak na posebne nacine, i moraju biti
presudne. Prvo, politika, koja mora dati sigurnost. Drugo, organizacija rada,
Cisto materijalnog rada, ekonomski poredak. Trece je sustav duhovne
proizvodnje, kojem takoder pripisujem, kao Sto sam vam rekao, pravo i
administraciju pravde. Te tri sfere socijalne strukture su, vremenom,
zasjenjene od onog Sto Cini primarni impuls u slucaju bilo kog profiliranog
naroda. Cinjenica da razvoj prema dusi svijesti radi instinktivho medu
englesko govorecim narodima dovodi do toga da medu njima — kako povijest
uci u izobilju — politika, jedna grana, uzima najizrazajniji oblik, i
dominantan polozaj. Politikom potpuno dominira instinktivni impuls da
postavi covjeka na vlastite noge, i da potpuno razvije dusSu svijesti.
Instinktivni impuls vodi u tom smjeru — i ovo §to dajem je samo opis, a ne
kriticizam. Vodi prema rezultatu jer je instinktivan a instinkti su uvijek
ukorijenjeni u koristoljublju. Medu englesko govorecim narodima
koristoljublje i politicki ciljevi se jednostavno poklapaju. To vodi do Cinjenice
da sva politika koja se vodi na krajnje naivan nacin — a to ne opravdava
pripisivanje bilo kakve krivnje politicaru englesko govore¢ih naroda — moze
biti iskoriStena od koristoljubive osobe da na taj nacin ispuni misiju
englesko govoreceg naroda. Jedino na ovaj nacin cete uspjeti shvatiti pravu
prirodu engleske politike, koja je zapravo dominantna politika cijele
populacije Zemlje. Ako promotrite stvar, naci cete da se engleska politika
svugdje smatra idealom — parlamentarni sustav sa svojim mijeSanjem
vecina i manjina, itd. Ako ispitate uvjete u raznim parlamentima kako su se
razvili, vidjet cete da je u politickom zivotu bila odlucujuca britanska
politika. Ali, kako su se te politike Sirile na raznim mjestima medu razlicito
konstituiranim narodima, nisu viSe mogle ostati iste jer su ukorijenjene, i to
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s pravom, u koristoljublju i egoizmu koji neizbjezno prianja za sve Sto je
instinktivne prirode.

To je ono Sto razumijevanje Cini tako teskim kada ljudi pokusSaju dokuciti
prirodu engleske ili americke politike. Nijansa, koju je apsolutno nuzno
postaviti jasno, nije uopcCe jasna. Zbog te Cinjenice te politike moraju biti
koristoljubive, i moraju pocivati na impulsima koristoljubivog karaktera.
Zbog njihove posebne prirode, moraju pocivati na koristoljubivim impulsima.
Dakle, na te koristoljubive impulse ce gledati kao na neSto Sto treba uzeti
zdravo za gotovo, kao na ispravnu i moralnu stvar. Tu se ne moze staviti
primjedba. To ne treba napadati kriticizmom, vec¢ prepoznati kao nuznost u
svjetskoj povijesti, ¢ak i kozmicku nuzZnost. Niti se ova izjava moze
opovrgnuti, iz jednostavnog razloga jer ce se svatko tko se poduhvati
suprotstavljanja kao ¢lan engleskog naroda uvijek naci na pogreSnom putu.
Na temelju moralnih razloga, koje nemaju nikakve veze sa stvari, on ce
zanijekati da je politika engleskog naroda koristoljubiva, ali moralni razlozi
nemaju veze s time. Engleska politika ¢ce uspjeti u onom Sto donosi upravo iz
razloga tog instinktivnog karaktera.

Dakle, tijekom naSe pete post-atlantske epohe, element moci je dodijeljen
toj englesko govorecoj populaciji. Pamtimo tri lika u Goetheovoj bajci: moc;
fenomen ili pojavu; mudrost, znanje. Od ova tri elementa, moc je dodijeljena
englesko govorecem narodu. Ono S§to politicki postizu u svijetu moguce je
zbog Cinjenice da je jedna od njima svojstvenih, prirodenih osobina da rade
putem moci. Raditi preko modci ce biti prihvaceno tijekom pete post-atlantske
epohe kao nesto Sto nije predmet rasprave. Engleska politika je prihvacena u
cijelom svijetu. Naravno, svi §tetni ucinci, koji se, ipak, uvijek mogu naci u
stvarnosti koja pripada fizickom planu, mogu biti oStro kritizirani, ¢ak i od
onih koji pripadaju samom britanskom carstvu. Ipak britanska politika je
prihvacena. Svojstveno je evoluciji naSeg vremena da je prihvacena, i bez
ikakvog razmis§ljanja, bez ikakvog napora da se za to nade razloga. StoviSe,
razloga nikad ne bi bilo dovoljno, jer je jednostavno stvar neposredne
neizbjeznosti da je moc¢ koja dolazi iz tog smjera prihvacena.

To ne vrijedi Sto se tiCe naroda romanskog podrijetla koji su ujedinjeni s
engleski govorec¢im narodima. Oni na neki nacin manifestiraju sjenu,
vremensku sjenu, onog Sto su bili tijekom cetvrte post-atlantske epohe.
Instinkti su preobrazeni u intelektualne gdje vise nisu toliko elementarni.
Dakle, engleska politika je prihvacena kao neSto izvan rasprave. Francuska
politika je prihvacena samo od onih kojima odgovara. Francuska priroda se
voli u svijetu u onoj mjeri u kojoj pase. Engleska priroda uopce ne zavisi o
tome. Temeljena je na prijepornosti s kojom aktualna politika sadasnjeg
vremena pada na dio engleske prirode. Zbog te situacije, medutim, takoder je
moguce da se upravo medu engleski govorecom populacijom, ekonomski
zivot drzi unutar granica i da je podreden dominantnom impulsu prema
koristoljublju i moci koja odgovara politici. I duhovni Zivot takoder, u mjeri u
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kojoj pripada petoj post-atlantskoj epohi, postaje podreden politici. Na neki
nacin sve ujedinjeno ulazi u sluzbu politike.

Dakle marksizam je jednostavno pogreSan za engleski govoreci svijet jer
on politiku pretpostavlja kao dodatak ekonomskog poretka. To kod engleski
govorecih naroda nije tako.

Tamo je marksisticki socijalni poredak sprijeCen da uspije, ne iz razloga
argumentacije ili rasprave, ne zbog bilo cega Sto se dogada u svijetu, vec
preko cinjenice da je britansko carstvo gradeno razliCitim temeljima
stvarnosti od onih na kojima grade marksizam i marksisticki proletarijat. To
je veliki kontrast izmedu proletarijata, razmiSljanja na marksisticki nacin, i
Britanaca koji rade iz instinktivnog Zivota, Sirec¢i svijetom britansko carstvo.
Uspjeh se nece postici bankovnim institucijama ili racunovodstvenim
sustavom koji Trocki zeli uvesti u Rusiji. Biti ¢e postignut velikom
bankovnom institucijom, velikom financijskom institucijom, u koju je
engleski govoreca populacija organizirana iz razloga posebnih njoj
svojstvenih kvaliteta. Ako istrazujemo nacin na koji je pojedini narod
povezan u svojoj posebnoj diferencijaciji sa tri sfere drustva koje sam vam
opisao kao temeljene na stvarnosti, to se jasno moze vidjeti.

Ovome treba dodati joS neSto. To je iznimno vazno. Diferencijacija o kojoj
sam vam govorio ide toliko daleko da osoba koja se ne tezi osloboditi od svog
naroda, vec tezi za tjeSnjom unijom — a politike definitivno teze za takvom
unijom — ima potpuno razli¢ito iskustvo u vezi s Cuvarom praga od onih
osoba koje se teze osloboditi od svog naroda. Ovdje sam dosSao do tocke koja
¢ce vam, ako je temeljito proucite, dati temelj za razlikovanje izmedu zdravog
okultizma koji se prirodno javlja u svijetu, bez diferencijacije po narodima, i
vrste okultizma koja ulazi u politicku sluzbu naroda i radi vani kao u
sluc¢aju onih drustava koje sam spominjao. Mozete pitati, ,Kako ih, dakle
mogu razlikovati?” Mozete ih razlikovati ako cete poblize obratiti pozornost
na one velike razgranicavajuce osobine koje ¢u vam danas predstaviti.

Da bi netko postigao pravi okultizam, tako sluzeci cijelom covjecanstvu,
treba se osloboditi svog narodnog karaktera. Treba u izvjesnom smislu —
ovdje bi moglo biti dopusSteno koristiti indijski izraz —postati ,beskucnik”; u
najdubljoj prirodi svoje duSe ne smije smatrati da pripada bilo kojem
narodu. Ne smije imati impulse da sluzi samo jednom narodu ako Zzeli
napredovati u izvornom okultizmu. Ali vrsta okultizma koja Zzeli sluziti
jednom narodu na ograniCeni nacin nailazi na posebno iskustvo kada se
suocava s Cuvarom praga. Dakle, u slucaju onih koji traze okultni razvoj
unutar drustava engleski govorecih naroda, ono §to se manifestira u
prisutnosti Cuvara praga je da u trenutku kada Zele prijeci Prag oni otkriju
one snage koje zive u dubinama ljudske prirode. One se pokazuju kada se
ude u nadculni svijet i istog su karaktera kao i destruktivne sile u
univerzumu. To je ono §to oni promatraju u prisutnosti Cuvara praga. Kada
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su u takvom drustvu vodeni do tocke prelaska Praga, tada se oni upoznaju
sa zlim snagama bolesti i smrti, svega Sto paralizira i uniStava. Kada iste
destruktivne snage koje u prirodi uzrokuju smrt — a one takoder rade i
unutar nas — donose znanje, to znanje dolazi na vidjelo u tim drustvima.
Netko zasigurno ulazi u nadcéulni svijet, ali treba proéi Cuvara praga.
Medutim, nuZno je pokraj Cuvara praga proc¢i na taj nacin, da se ima
iskustvo upoznavanja smrti u njenom pravom obliku, kao Sto boravi u nama
a takoder i u vanjskoj prirodi.

To je zbog Cinjenice da u vanjskoj prirodi oko nas zive ahrimanske snage,
i U njoj ne mozete percipirati niSta drugo osim ahrimanskih snaga — to jest,
u onoj mjeri u kojoj ostajete unutar vanjske prirode. Mozete doci u kontakt s
manifestacijom takvih snaga dok ulaze u vanjsku prirodu u maniri aveti. To
objasnjava sklonost Zapada prema spiritualizmu, gledanju takvih oblika dok
stvarno pripadaju osjetilnom fizickom svijetu, i nisu vidljive u obi¢nom
zivotu osim pod posebnim okolnostima. To su snage smrti, destruktivne
snage, ahrimanske snage. Apsolutno nema drugih duhova unutar cijele
Siroke oblasti spiritualistickih okupljanja osim ahrimanskih duhova, c¢ak i
kada su spiritualisticka okupljana izvorna. Oni su duhovi koje osoba vodi sa
sobom iz ¢ulnog svijeta kada prelazi Prag. Oni idu s njom. Stoga je progone.
Osoba prelazi Prag, a oni koji je prate su ahrimanski demoni, koje prije nije
vidjela ali koje vidi na drugoj strani. Oni su sluge smrti, bolesti, i
destrukcije. To osobu potrese do nadc¢ulnog znanja i vodi osobu u nadculni
svijet.

Sve osobe koje su trenirane i poducavane na ovaj nacin imaju znacajna
iskustva. To je znacajno iskustvo o kojem sam vam govorio, ali to je iskustvo
koje izrasta iz Cinjenice da se osoba ne posvecuje okultizmu povezanom sa
svim ljudskim bic¢ima, vec¢ obliku koji se odnosi na jedan narod. Postoji takva
diferencijacija. Ako vam se bilo gdje u svijetu tvrdi da kada prijedete Prag
ucite prvenstveno zle sile bolesti i smrti, iz te izjave mozete znati da okultist
o kojem se radi dolazi iz smjera kojeg sam vam cesto opisivao. To Cete znati
jednostavno iz iskustva koje vam kazuje u vezi s Cuvarom praga.

U vezi njemacki govorecih naroda situacija je drugacija. U njemacki
govorecu populaciju takoder je neSto ubaceno. U oblasti njegove svjetske
moci u engleski narod je bio ubacen latinski element. Njemacki govoreci
narod ima neSto Sto ne dolazi iz prosSlosti ve¢ je kao bljesak munje koji
nagovjeStava buducnost. Slavenski element, s pocetkom u Rusiji, je
buducnost, u stvari je prisutan jedino u svom buducem zacetnom
potencijalu ali Slaveni, koji su bili gurnuti naprijed, su avangarda, munja
koja najavljuje ono Sto se priprema. Oni na neki nacin znace munju
buducnosti srednjoeuropskog njemackog svijeta, kao Sto latinski element
znaci sjene proSlosti zapadnog englesko govoreceg svijeta.

Rudolf Steiner — Izazov vremena (SD 186) 92/190



Medutim, ovaj njemacki element sam, ne posjeduje instinktivhu osnovu
za razvoj duse svijesti, ve¢ samo osnovu preko koje moze biti poducen dusi
svijesti. Drugim rijecima, dok je u britanskim oblastima instinktivna osnova
za evoluciju duSe svijesti prisutna, njemacka srednjoeuropska oblast mora
biti poducena dusi svijesti ako c¢e je na bilo koji nacin uciniti aktivnom. To
moze postici jedino preko obrazovanja. Dakle, posto je epoha dusSe svijesti u
isto vrijeme i epoha intelektualnosti, Nijemac koji ¢e na bilo koji nacin
unutar sebe aktivirati dusu svijesti mora postati intelektualna osoba. Dakle,
Nijemac je trazio svoj odnos s duSom svijesti primarno preko
intelektualnosti, ne putem instinktivnog Zivota. Stoga su zadaci njemackog
naroda dosegnuti samo od onih koji su na neki nacin uzeli u ruke vlastito
samoobrazovanje. Osobe pukog instinkta su ostale nedirnute ovom
unutarnjom aktivacijom dusSe svijesti i na neki su nacin zaostale.

Slican je razlog zasSto su Britanci od pocetka nadareni za politiku, dok su
Nijemci nepoliticki narod i nisu ni najmanje nadareni za politiku. Kada se
stoga, poduhvate da nastave politicki kurs, izlazu se velikom riziku, Sto ce
vam postati posebno jasno ako obratite paznju na c¢injenicu da su Nijemci
preuzeli zadatak uvodenja drugog elementa u svijet unutar intelektualne
sfere. Britanski narodni karakter je moc¢. Njemacki narodni karakter je
pojavnost, izglednost, ako Zelite, oblikovanje misli, ono Sto na neki nacin nije
od ¢vrste zemlje. U britanskom narodnom karakteru sve je od c¢vrste zemlje,
ali samo prati intelektualnost Nijemaca. Mozete ga usporediti s onim od
Grka, osim Sto su Grci oblikovali pojavnost u skladu s njenom slikovitom
prirodom dok su Nijemci oblikovali pojavnost posebno u skladu s njenom
intelektualizirajucom prirodom. U konacnici, nema niceg ljepSeg on onoga
Sto je nastalo preko Goetheanizama, preko Novalisa, preko Schellinga, preko
svih onih duhova koji su zbilja umjetnici misli. To Nijemce ¢ini nepolitickim
narodom. Ako se ocekuje da budu politicki, nisu ravni osobi koja misli
politicki kroz njene instinkte.

Od tri stvari koje su ukljuc¢ene u Goetheovu bajku — moc¢, pojavu, znanje
— ono §to je dopalo Nijemcima u intelektualnoj epohi je oblikovanje
intelektualnosti u sferi pojave. Ako je ipak odlucan, da se drzi politike, ulazi
u rizik donoSenja u sferu stvarnosti, onog Sto je predivno unutar formacije
misli. To je pojava, na primjer, Treitschke-a. U stvarnosti, tada ¢e se dogoditi
da ¢e nesto Sto je zaista predivno u pojavi, jer ne lezi u granicama vlastitih
mogucnosti, postati nesSto Sto nije ispravno povezano s ljudskim bic¢em, nesto
Sto moze ostati puka izjava, ili na svijet mora ostaviti dojam neistinitosti.
Velika opasnost, koja ocCito moze biti prevladana, sastoji se u cCinjenici da
Nijemac ne laze samo kada je uljudan, (aluzija na Fausta II, ¢in2 ) ve¢ moze
takoder lagati kada uvodi svoje najbolje talente na polju na kojem ne
posjeduje urodene mogucnosti. Mora najprije razviti te mogucnosti u sebi, ali
za to mora napraviti poseban napor.
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Prije nekoliko godina sam rekao da je Englez nesto, a da Nijemac moze
samo postati nesto. To ¢ini veliku teSkocu u Njemackoj kulturi. To je razlog
zasSto u kulturi Njemacke i Austrije istaknuto stoje samo pojedinci koji su
stvar uzeli u svoje ruke, dok se mase ne zaokupljaju mislima, koje su
svojstvene instinktima britanskog naroda, ali ih treba kontrolirati. Iz toga
razloga populacija Srednje Europe pada pod dominaciju pohlepe za
vladanjem kao Sto je ona od Habsburgovaca ili Hohenzollern-a — bas zbog
njene nepoliticke prirode, i jer je Nijemac suoCen s potpuno drugacijim
potrebama ako zeli izvrSiti svoju misiju. On mora biti obrazovan za tu misiju.
Mora na neki nacin biti dirnut od onog Sto je Goethe ukalupio u oblik svog
Fausta, odnosno, procesom postajanja ljudskim bicem izmedu rodenja i
smrti.

To se manifestira, takoder, u prisutnosti Cuvara praga. Ako pojedinac
ostaje unutar njemackog narodnog karaktera, i tako dode do Cuvara praga,
on ne promatra, kao ona britanska drustva o kojima sam govorio, zle sluge
bolesti i smrti. Na ovaj nacin mozete povuci razliku ako poblize obratite
paznju na ove stvari. On prvenstveno promatra kako su ahrimanske i
luciferske snage, prva prodiruc¢i iz fizickog svijeta a druga prodirudi iz
duhovnog svijeta, ukljucene u medusobni sukob. Vidi kako ta borba mora
biti promatrana, posto je zaista oscilirajuca borba i nikada nije moguce reci
gdje ¢e pasti pobjeda. Takva osoba u prisutnosti Cuvara praga postaje
upoznata s time Sto Cini pravu osnovu za sumnju, Sto je u svijetu prisutno
kao stalno rasplamsana i neodlucena borba, Sto ga dovodi u stanje
glediSta. To ce biti posebna misija njemackog naroda unato¢ svoj mogucoj
suprotnosti. Oni ¢e se s te strane drzati svjetske kulture, iako kao njemacki
narod. Preko njegovog posebnog karaktera kao naroda, odredene stvari kojih
¢u se danas dotaci, na primjer, u oblasti znanja, mogu se razviti jedino kroz
njemacki narod.

Darvinizam se u svojoj materijalistickoj obojanosti pojavio iz britanskog
naroda. To je potpuno ispravno nacelo — to mozete procitati u mojoj knjizi,
Zagonetke filozofije. To je potpuno tocno nacelo da su se organska stvorenja
postepeno razvila od manje savrSenih do savrSenijih, ¢ak i do covjeka.
SavrSeno je izvedeno od nesavrSenog. Ovo nacelo je potpuno toc¢no ako se
promatra fizicki svijet i u prisutnosti Cuvara praga nailazi na snage smrti i
razaranja. Ali to mozemo i drugacije izraziti; drugim rijeCima, mozemo reci
da je nesavrSeno izvedeno iz savrSenog. Procitajte poglavlje koje se bavi
Preuss-om u mojoj knjizi, Zagonetke filozofije. Mozemo jednako dobro
dokazati da je savrSeno postojalo ranije i da nesavrSeno nastaje kroz
dekadenciju. Drugim rijeCima, da je covjek postojao prvi i da druga carstva
kasnije preko dekadencije vode porijeklo od njega. To je jednako tocno.
Situacija u kojoj se misleca osoba nade u trenutku kada mora rec¢i da je
jedna stvar tocna i da je druga stvar takoder tocna — prepoznati tu situaciju
u njenom cjelokupnom karakteru dano je samo njemackim narodima iz
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razloga njihova narodnog karaktera. To uopce nije shvaceno bilo gdje
drugdje u svijetu. U svijetu uopce nije shvaceno da se ljudi mogu dugo
vremena svadati nad ovim pitanjem, jedan drzeci da su savrSena bica
izvedena od nesavrSenih, kao Darwin, a drugi drzeci, kao Schelling, da su
nesavrSena bica izvedena od savrSenih. Obojica su u pravu, ali sa razli¢itog
glediSta. Ako gledamo na duhovni proces, nesavrSeno je izvedeno iz
savrSenog; ako gledamo na fizicki, savrSeno je izvedeno iz nesavrSenog.

Cijeli svijet je treniran da se moze drzati jednostranih istina. Njemacki
narod je tragicno osuden da sebe zapanjuje, tako poricuc¢i vlastite
mogucnosti, kada se zadrzava u prisutnosti jednostrane istine. Ako bi razvili
vlastite mogucnosti, svugdje bi im postalo jasno, pod uvjetom da urone u
odredene dubine, da bez obzira kakva izjava je dana u vezi univerzalnih
odnosa, i suprotno je takoder tocno. Zapravo je jedino gledajuci te dvije
stvari zajedno moguce vidjeti stvarnost. U prisutnosti Cuvara praga uéimo to
uistinu prepoznati kada promatramo borbu izmedu onih duhova koji nam se
iz fizickog svijeta pridruzuju cijelim putem do Cuvara praga i onih koji
jurisaju protiv njih iz drugog svijeta, iz nadculnog svijeta. Ovi su prevideni
od onih drustava o kojima sam govorio.

Opet, situacija je razlicita u slucaju slavenski govorecih naroda. Ali vec
sam rekao da su zapadni Slaveni na neki nacin injektirani u njemacki
govorecu srednjoeuropsku populaciju. Bas kao Sto je latinski element sjena
prosSlosti, tako su i injektirani Zapadni Slaveni, s kojima je njemacki
govoreca populacija prema Istoku dovedena u kontakt, munja koja ukazuje
na ono Sto ¢e u buducnosti doc¢i od slavenskih naroda. Iz tog razloga, oni
manifestiraju na upravo suprotan nacin ono Sto latinska populacija medu
Englezima pokazuje na njen nacin. Zapadni Slaveni su u epohi dusSe svijesti
takoder organizirani za intelektualizam, ali oni ga transformiraju u
misticizam. Nijemci su apoliti¢ni; Zapadni Slaveni su takoder apoliti¢ni, ali
oni teze prema dovodenju duhovnog svijeta dolje u fizicki svijet. To ¢ine ¢ak i
u sadasnjem zivotu. Na taj nacin imaju osobinu upravo suprotnu onoj od, na
primjer, Francuza ili Talijana. Talijani i Francuzi su, u njihovim politikama,
zavisni od stupnja u kojem zadovoljavaju ostale. Politika Engleske je
prihvacena kao neSto van rasprave bilo da ugada ili ne ugada. Politika
Francuske zavisi od stupnja u kojem francuski narod zadovoljava druge
ljude. Uc¢inak onog Sto su postigli bio je od toga zavisan. U odredena
vremena uvelike su zadovoljavali. U slucaju Zapadnih Slavena to je
drugacije. Njihova politika zavisi od nacina na koji njihova duhovna priroda
djeluje antipaticno na njemacki govorecu populaciju. Oni su zavisni od
stupnja u kojem ne udovoljavaju. Ako proucavate sudbinu Ceha, Poljaka,
Slovenaca, Srba, Zapadnih Slavena, naci cete da je to ostvareno od stupnja
u kojem su antipati¢ni i ne udovoljavaju srednjoeuropskoj populaciji. Odnos
Francuza ili Talijana je zavisan od toga kako udovoljavaju; odnos Poljaka,
Slovenaca, Ceha i Srba je zavisan od nac¢ina na koji ne udovoljavaju. Ako
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proucavate povijest naci Cete taj princip potvrden na predivan nacin jer je
jedno povezano s prosloscu a drugo s buducnoscu.

Situacija je krajnje razlicita u slucaju slavenskog naroda Istoka. Oni
imaju klicu buducnosti. Tamo je situacija takva da je klijajuca duhovnost
osnovna karakteristika, najdublja priroda slavenske populacije. Za razliku
od velike mase germanske populacije koja uvijek izaziva njene pojedince da
budu istaknuti medu njoj, ruski narod je zavisan od pojedinca koji izvan
narodnog karaktera prima otkrivenje koje treba biti primljeno od naroda.
Ruska narodna kultura ¢e dugo vremena nastaviti biti kultura otkrivenja,
cak i u osvitu Seste post-atlantske epohe. Rus je u vecoj mjeri od bilo koje
druge osobe zavisan od vidovnjaka, ali je takoder i receptivan na ono Sto mu
vidovnjak donosi.

Engleski govoreci narod jednostavno je kroz njihovu politiku voden do
onoga za Sto je prirodno obdaren. Njemacki govoreci narod je svojom
politikom doveden do necega Sto se zaista ne odnosi na njih, nesto s ¢ime su
lako vodeni u tamni kanal, u neistinu, posebno kada se predaju svojim
instinktima. Medutim, to se nikada ne dogada, onim osobama s
odgovarajuc¢im samoobrazovanjem koje teze prema intelektualnosti. One
stvarno predstavljaju njemacki narod. Ostali jednostavno nisu stigli do
onoga S§to Cini pravu prirodu njemackog naroda i zive ispod tog nivoa. To je
jos tocnije za ruski narod. Ruski narod nije samo nepoliticki kao Nijemci vec
anti-politicki. Iz tog razloga ce britanska politika biti koristoljubiva;
Njemacka politika ¢e pupati u sanjalacki idealizam, koji moze niSta ne imati
sa stvarnosScu. Ovdje ne govorim u moralnom smislu ali ovaj sanjalacki
idealizam je povezan sa svime neistinitim i teoretskim, a sve Sto dolazi iz
teoretiziranja je neistinito. Ruska politika mora biti krajnje neistinita, posto
je strani element i ne pripada ruskom karakteru. Kada Rus zeli postati
politican na osnovu svog karaktera, vjerojatnije je da ce postati bolestan.
Medu ruskim narodom postati ,politican” znaci postati ,bolestan”. To znaci
primanje destruktivnih snaga u sebe. Rus je anti-politican, ne samo
apolitican. On moze biti savladan od takvih politicara kao Sto su oni koji su
bili u uredu na pocetku ove ratne katastrofe, ali takvi ne rade kao Rusi.
Rade kao nesto potpuno razli¢ito. Rus, medutim, postaje bolestan kada se
ocekuje da postane politican, jer on nema niSta s politikom ako stoji unutar
njegova narodnog karaktera. On ima veze s nec¢im drugim. On ima veze s
onim §to Cini treci element u smislu Goetheove bajke, odnosno, s znanjem i
mudroScu koja ¢e osvanuti na cCovjeCanstvo tijekom Seste post-atlantske
epohe.

Tako je dakle raspodijeljena trostruka kombinacija: moc¢, pojavnost,
znanje — Zapad, Sredina, Istok. To treba uzeti u obzir. PoSto ruska priroda
postaje bolesna u vezi s politikom, ¢cak i takva politika kao Sto je ona od
boljsevizma od Rusa se moze najprije ocekivati u krajnjoj formi, u
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najradikalnijoj formi, jer bi bilo moguce jednako dobro cijepiti Ruse s necim
drugim. Ruska priroda nije samo apoliti¢na, ve¢ anti-politicna.

Ove stvari postaju ocite u prisutnosti Cuvara praga. Ono §to Rus
primarno opaza u prisutnosti Cuvara praga, ako ostane unutar ruske
prirode kao okultist, duhovi su koji jure prema njemu s druge strane, duhovi
koji jure iznutra iz nadculnog. On ne vidi duhove koji ga prate, niti vidi
borbu izmedu njih. On prije svega vidi duhove koji dolaze preko s druge
strane, koji su na neki nacin puni svjetla. On ne vidi smrt. On ne vidi
propadanje. On vidi ono S§to, u svojoj uzviSenosti, nadvladava ljudsko bice,
takoreci. To ga najviSe od svega dovodi u opasnost da bude joS ponizniji i da
padne na koljena u prisutnosti uzviSenosti. Biti zaslijepljen od onog Sto
dolazi preko opasnost je u prisutnosti Cuvara praga za Ruse koji ostaju
okultisti medu svojim vlastitim narodom.

Ovakve stvari apsolutno treba uzeti u obzir ako ¢emo vidjeti aktualne
stvarnosti. Stvari su zapravo takve u svijetu, stvari zapravo rade na taj
nacin. Apstrakcije nisu dovoljne. Covjeéanstvo nikad nije uspjelo pomocu
apstrakcija. U ranijim periodima vremena Ccovjecanstvo je posjedovalo
instinkte, ali u slucaju engleski govorece populacije samo jedan instinkt
postoji u produhovljenom obliku a to je instinkt da se razvije dusa svijesti.
Sve ostalo mora biti svjesno steceno. Ovo je karakteristiCna stvar za svijet,
da ove stvari moraju biti postignute svjesno. Bez znanja o silama koje rade u
covjecanstvu o kojima smo danas govorili, nije moguce ni promisliti da smo
u stanju bilo Sto odredeno reci o socijalnom elementu. Ako osoba govori o
socijalnoj reformi bez da poznaje objekt na koji ¢e biti primijenjena, govori
kao slijepi covjek o bojama.

To je ono Sto ponovno daje priliku za upozorenje da je zapravo doSlo
vrijeme kada ljudsko bice mora ozbiljno prihvatiti duznost ucenja kroz zivot
a ne prihvatiti ga kao igru koju treba odigrati. Pomocu onih stvari koje
razvijamo iz naSih naslijedenih mogucnosti, dolazimo u nasSim Zivotima kao
do dvadeset sedme godine. U buducnosti ¢e broj godina biti stalno manji. To
znate na osnovu ranijih diskusija. Mi trebamo nesto Sto nas odrzava kroz
zivot kao ljudska bica koja su u procesu postajanja a ne kao ljudska bica
koja su zavrSena i potpuna. Na osnovu ovih stvari, ljudi ¢e ste¢i uvid u
mnogo toga Sto nosi socijalno pitanje. Ispraviti c¢e mnogo od toga Sto danas
posjeduju u obliku iluzornih ideja i, zaista, mnogo toga treba biti ispravljeno.
Moglo bi se rec¢i da se zadatak koji lezi pred ljudima moze nazvati teSkim, ali
moze se savladati. Samo uzmite na trenutak u obzir ¢injenicu da vi u stvari
sjedite ovdje, i znate ove stvari. Ali nemojte se na racun toga smatrati
posebno odabranim. Radije razmislite o Cinjenici da ¢e vani u svijetu biti
mnogi drugi koji ¢e moci razumjeti iste stvari. Nikako nije nemoguce da ovi
ideali udu u ljudski zivot. Drugim rijeCima, prepreka je samo nesto umjetno
postavljeno. Sigurno, ova umjetno podignuta prepreka je nesto strasno, ali
mora biti svladana iz razloga jer spas ne moze doci ni na koji drugi nacin.
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Neka svatko kod sebe napravi Sto je moguce viSe prema svladavanju teskoca
na ovom polju.

Postoji mnogo toga Sto treba uciniti za covjecanstvo ako samo dopustimo
da nas ozbiljnost naSeg zadatka potpuno ispuni. Najprije, potrebno je
ostvariti uvid u stvarnost; ne Zzivjeti zivot u tupoj pospanosti, niti dopustiti
covjeCanstvu da zivi zivot u tupoj pospanosti. Dok se danas upoznajemo s
pojedincima opazamo kako su malo skloni da stvarno idu dublje u ovakve
stvari. Zasigurno smo dozivjeli zadnje Cetiri ili Cetiri i pol godine! Zaista je
opetovano moguce imati dobronamjerne, ¢ak prilicno obrazovane, osobe koje
pristupaju sa svakakvim programima za buducnost — i kakvi programi za
buducnost postoje u svijetu! Ljudi promiSljaju svakakve stvari. Od samog
pocetka, medutim, te stvari nisu proracunate da covjeCanstvu donesu
iscjeljenje, ve¢ prije nista ili prokletstvo — niSta ako ih nitko ne prihvati ili
prokletstvo ako ljudi udu u njih. NuzZno je rijeSiti samo jednu stvar a to je
jednostavno upoznati se sa stvarnoScu. Tada se nece pretpostavljati da se
moze ostvariti unija ili napraviti ovo ili ono. Ali ljudi ¢e se smatrati duznima
razmiSljati u skladu sa ovom stvarnoscu Sto god da je to Sto misle da je
stvarno. Ako bi samo unutar naseg Pokreta, barem, dobar broj osoba
stvarno nastojao na pravi nacin prozeti njihov duSevni zivot s onim
impulsima na koje smo ovdje skrenuli vasu pozornost! Ako bi samo okrenuli
svoju paznju od apstraktnih fantasticnih ideala za ljudskom srecom,
umjesto toga proucavali stvarne zadatke i impulse naSeg vlastitog vremena, i
u skladu s tim odredili svoje ponaSanje, neSto bi zaista bilo postignuto.

Sada, zelio bih joS jednom sa posebnog glediSta danas vam pokazati kako
socijalno pitanje treba biti proucavano. Osoba ne moze jednostavno reci,
,PoSto sam ljudsko bice poznajem matematiku, i mogu, prema tome, graditi
veliki Zeljeznicki most”. Ona zna da prvo mora ste¢i znanje matematike,
mehanike, dinamike. Tako osoba mora uciti zakone bica covjeka ako zeli
imati pravi socijalni sud c¢ak i o najjednostavnijim stvarima. Ljudi
jednostavno nisu identi¢ni u njihovim prirodama preko cijele Zemlje kao Sto
Trocki zamiS$lja, ali se najviSe razlikuju kao skupine kada pripadaju jednom
narodu, ili su zapravo individualnosti. S jedne strane, moramo nauciti
karakteristike skupina — na primjer, prema jezicima, kao Sto smo stvari
danas razmatrali. S druge strane, moramo steci ono na §to vam je jucer
skrenuta paznja a to je direktno razumijevanje jednog ljudskog pojedinca od
drugog. To je povezano sa svime S§to bi u nama trebalo zivjeti u formi
socijalne prosudbe i socijalnog osjecaja. Drugim rijeCima, jo§ jednom sam
vas zelio upoznati viSe s jednog odredenog stajaliSta s onim Sto moze
usmjeriti do socijalne prosudbe i do socijalnog osjecaja. Zelio sam vam
skrenuti paznju na duboku ozbiljnost onog Sto se zove ,socijalno pitanje”.
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VII.

SOCIJALNE | ANTISOCIJALNE SILE
U LJUDSKOM BIZu

12 prosinca 1918

Samo vrijeme se vjerojatno dovoljno jasno izrazava, trazeci da upravo
osjecaje i promiSljanja koja stjecemo duhovno-znanstvenim produbljivanjem
primijenimo na uvjete ovog vremena, na zivot u ovom vremenu. I ne samo da
vanjski suvremeni uvjeti danas govore sami za sebe, ve¢ i sami nasSi
duhovno-znanstveni pogledi to opravdavaju na odredeni nac¢in. U mnogim
nasSim razmatranjima polazimo od osnovne Cinjenice razvoja: od cCinjenice da
se taj razvoj odvija u sukcesivnim fazama, od kojih su one znacajne, koje nas
se sada prvenstveno ticu, pocele, kao Sto znamo, velikom atlantskom
katastrofom. Cetiri post-atlantske epohe su prosle, dok mi sada Zivimo u
petoj post-atlantskoj fazi evolucije. A ovaj stupanj razvoja, koji je zapocCeo u
petnaestom stoljecu naSe krScanske ere, je onaj kojeg mozemo nazvati
razvojem duse svijesti. Ostale duSevne sile posebno su se razvije u drugim
kulturalnim razdobljima. U naSem kulturalnom razdoblju, koje je uslijedilo
nakon grcko-latinskog razdoblja, u prvoj polovici petnaestog stoljeca,
CovjeCanstvo bi postupno trebalo razviti dusu svijesti. U prethodnom
razdoblju, koje je zapocelo u osmom stoljecu prije Krista, a zavrSilo u
petnaestom stoljecu nove ere, covjeCanstvo je prvenstveno razvijalo
intelektualnu ili dusu uma.

Pa, ne trebamo ulaziti u karakterizaciju ovih faza, ve¢ posebnu pozornost
zelimo obratiti na ono Sto je svojstveno nasem dobu, dobu koje ima relativno
samo nekoliko stoljeca iza sebe. U prosjeku, takva doba traju nesSto viSe od
dvije tisuce godina. Dakle, joS je puno toga ostalo za dovrsiti u ovom dobu
duse svijesti. U ovom dobu duSe svijesti, zadatak civiliziranog Covjecanstva
bit ce shvatiti cjelokupno ljudsko bice i uciniti ga vlastitim, mnoge stvari
iznijeti na puno svijetlo svijesti, od onoga $to je covjek instinktivno osjecao i
instinktivno prosudivao u ranijim razdobljima.

Nije 1li istina, mnoge poteSkoce i veliki dio kaosa oko nas i s nama u
naSem vremenu, zapravo se mogu objasniti ¢im znate da je zadatak naSeg
doba: instinktivne stvari podic¢i u svijest. Jer instinktivno se dogada, da tako
kazem, samo od sebe; ali ono Sto se mora dogoditi svjesno, zahtijeva da se
covjek unutarnje potrudi i prije svega pocne misliti cijelim svojim bicem. I
ljudi od toga zaziru. To je neSto Sto ljudi ne vole Ciniti: svjesno sudjelovati u
oblikovanju uvjeta u svijetu. Postoji i jedna stvar oko koje ljudi danas jos
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uvijek grijeSe. Ljudi danas misle: pa, trenutno zivimo u doba razvoja
miSljenja. - Ljudi su ponosni Sto se danas misli viSe nego prije. Ali prije
svega, to je obmana, iluzija, jedna od mnogih iluzija u kojima covjecanstvo
danas zivi. Ono Sto ljude ¢ini tako ponosnima, to shvacanje misljenja, cesto
je instinktivno. Tek kada instinktivni element, koji je nastao ljudskim
razvojem, i koji se danas izrazava u ponosu na miSljenje, kada intelekt
proizlazi ne samo iz mozga nego iz cijelog covjeka, kada je intelektualno
samo dio cjelokupnog duhovnog zivota, kada se od racionalnog odmakne u
imaginativno, inspirativno, intuitivno, tek tada ¢e malo po malo nastati ono
Sto zeli nastati u ovom petom post-atlantskom razdoblju duSe svijesti. Ono s
¢ime se ljudi danas suocCavaju - ve¢ se moze ukazati na to da u odredenoj
mjeri i svakodnevne misli tu isticu posebnu vaznost - jest ono Sto uvijek
iznova treba spominjati: pojava takozvanog socijalnog pitanja.

Ali svatko tko se ozbiljno zadubio u nasSu antropozofski usmjerenu
znanost duha, lako ce doc¢i do zakljucka da bitna stvar u formiranju
socijalnog poretka, nazivali ga drzavnim ili drugacije, mozZe proizaci od onoga
Sto covjek razvija iz sebe, Sto moze razviti iz sebe s zadacom reguliranja
odnosa medu ljudima. Sve Sto Covjek razvija iz sebe prirodno odgovara
odredenim impulsima koji u konacnici leze u nasem dusSevnom i duhovnom
zivotu. Ako tako promatrate stvar, mozete se zapitati: da, ne bi li pozornost
prije svega trebalo usmjeriti na socijalne impulse, na ono Sto zeli proizaci iz
ljudske prirode kao socijalni impuls? Ove socijalne impulse nazovimo
socijalnim porivima, iako ne mislimo ni na Sto Cisto Zivotinjsko, ve¢ pazimo
da se o porivu ne misli samo na neSto nesvjesno ili instinktivno, ve¢ kada
govorimo o porivima mislimo na: u dobu smo duse svijesti, a instinkti se
samo hoce uzdici u svijest.

Ako se tvrdi ovako neSto: postoje socijalni porivi koji se zele ostvariti -
posebno u nasem dobu je nastupila strasna jednostranost, na koju se ne
treba zaliti, koju treba mirno gledati jer je treba prevladati. Ljudi su u nasSe
vrijeme sve skloni gledati jednostrano! To je kao da se prihvaca samo
njihanje klatna na jednu stranu, a da se nikad ne razmislja o tome da se
klatno ne moze od srediSta na jednu stranu zanjihati a da se ne zanjiSe i na
drugu stranu. Koliko se klatno moze zanjihati samo u jednom smjeru, toliko
malo se i socijalni impulsi mogu izraziti samo u jednom smjeru. Zbog ljudske
prirode, socijalni nagoni su prirodno suprotstavljeni antisocijalnim
nagonima. Prije svega to treba uzeti u obzir. Tako se socijalne vode i agitatori
prepustaju velikoj iluziji da trebaju Siriti stavove i sli¢no, ili se treba pozvati
na klasu ljudi koji su voljni ili skloni njegovati socijalne nagone, ako su tog
stajaliSta. Da, iluzija je ponaSati se tako, jer se ne ocekuje da kako ti
socijalni nagoni djeluju, da djeluju i antisocijalni nagoni. Ono Sto je danas
vazno jest moci se s tim stvarima suociti bez iluzija. Njih se moze pogledati u
lice samo sa stajaliSta znanosti duha. Mogli bi reci: ljudi propustaju
najvaznije stvari u zivotu ako ovaj zivot ne gledaju iz perspektive znanosti
duha.

Rudolf Steiner — Izazov vremena (SD 186) 100/ 190



Moramo se zapitati: kakav je zapravo odnos medu ljudima u odnosu na
socijalne i antisocijalne nagone? - Vidite, stvarnost odnosa izmedu covjeka i
covjeka zapravo je neSto prilicno slozeno! Moramo, naravno, situaciju
sagledati radikalno. Suocavanje je svakako razli¢ito i diferencirano prema
razliCitim okolnostima, ali moramo pogled usmjeriti na zajednicke
karakteristike u suceljavanju jedne osobe s drugom, moramo se zapitati: Sto
se zapravo dogada u cjelokupnoj stvarnosti - ne samo u onome Sto je
predstavljeno vanjskim osjetilima - Sto se dogada u cjelokupnoj stvarnosti,
kad se jedna osoba suoci s drugom? - Ne dogada se niSta manje od toga da
od osobe do osobe djeluje odredena sila. Konfrontacija jednostavno znaci da
od osobe do osobe djeluje odredena sila. Ne mozemo se ravnodusno suociti s
drugom osobom u zZivotu, ¢ak ni u pukim mislima i osjecajima, ¢ak i ako
smo fizicki udaljeni od njih. Ako na neki nac¢in imamo odnos s drugim
ljudima, ili bilo kakvu komunikaciju s njima, tada od jedne do druge osobe
tece sila stvarajuci vezu. To je ono Sto je u osnovi socijalnog Zivota. To je ono
Sto kada se razgrana, zaplete, uspostavlja socijalnu strukturu ljudi.
Naravno, najCiS¢i smisao pojave dobivate kada razmiSljate izravno o
interakciji izmedu ljudi: kroz dojam koji jedna osoba ostavlja na drugu,
postoji pokuSaj uspavljivanja. Dakle, to je neSto Sto je konstanta u
socijalnom Zivotu, da jednu osobu uspavljuje druga s kojom je u kontaktu.
Fizicar bi rekao da u socijalnom odnosu uvijek postoji latentna tendencija
jedne osobe da uspava drugu osobu.

ZaSto je to tako? Da, vidite, ovo se temelji na vrlo vaznoj konstituciji
covjeka kao cjeline. Temelji se na ¢injenici da se ono Sto nazivamo socijalnim
porivima stvarno razvija u ljudskoj dusSi u sadasnjoj obic¢noj svijesti, kada
covjek spava. Ukoliko se ne uzdignete do vidovitosti, zapravo ste prozeti
socijalnim porivima samo dok spavate. I samo ono S$to iz sna nastavlja
djelovati u budnost, u budnom zivotu djeluje kao socijalni poriv. Ali ako to
znate, tada se ne trebate cuditi Sto vas socijalno bice zeli uspavati u
medusobnom odnosu. Socijalni poriv treba se razvijati u odnosu od osobe do
osobe. Moze se razviti samo u snu. Stoga, u interakciji od ¢ovjeka do covjeka
postoji tendencija da jedna osoba uspava drugu kako bi uspostavila socijalni
odnos. To je Cinjenica koja je frapantna, ali koja se promatracu zivotne
stvarnosti odmah namece. Nasa interakcija od covjeka do Covjeka sastoji se
od toga da su prije svega, nase predodzbe uspavane u tom odnosu, u svrhu
da se proizvede socijalni poriv od osobe do osobe.

Ali naravno, ne mozete cijelo vrijeme zivjeti spavajuci. Tendencija za
razvojem socijalnih poriva postoji i izrazava se u Cinjenici da biste stalno
trebali imati sklonost spavanju. Sve stvari o kojima govorim, naravno,
dogadaju se podsvjesno, ali nisu niSta manje stvarne i niSta manje trajne u
nasSim zivotima. Dakle, upravo da bi se stvorila socijalna struktura, postoji
stalna tendencija k spavanju.
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NesSto radi i s druge strane. To je stalni otpor, stalna pobuna ljudi protiv
ove tendencije kada ne spavaju. Tako da kada se suocite s nekom osobom
uvijek ste uhvaceni u sljedeci sukob: buduci da ste s njom suoceni, uvijek
razvijate tendenciju da spavate, da svoj odnos s njom dozivite u snu; ali dok
spavate ne mozete ustati, i vama nije dopusteno utonuti u san, u vama se
javlja suprotstavljena sila koja vas odrzava budnima. To se uvijek dogada u
odnosu od covjeka do covjeka: sklonost uspavljivanju, sklonost ostajanju
budnim. Tendencija da se ostane budnim je u ovom slucaju antisocijalna,
afirmacija vlastite individualnosti, vlastite osobnosti naspram socijalne
strukture u drustvu. Samim time Sto smo ljudi medu ljudima, nas§ unutarnji
zivot duSe oscilira naprijed-natrag izmedu socijalnog i antisocijalnog. I ono
Sto zivi u nama kao ova dva poriva, ono Sto se moze uociti izmedu covjeka i
covjeka, kada vidimo covjeka i covjeka kako stoje jedan nasuprot drugog i
okultno ih promatramo, to dominira naSim zivotima. Kada se dogovorimo -
bez obzira koliko su ti dogovori daleko od stvarnosti za danasSnju vrlo
inteligentnu svijest - oni su jo$ uvijek izraz ovog njihanja izmedu socijalnih i
antisocijalnih poriva. Ekonomisti mogu razmisljati o tome Sto je kredit, Sto je
kapital, Sto je renta, i tako dalje; ove stvari koje ¢ine pravilnost u socijalnim
odnosima samo su njihaji klatna ova dva poriva, socijalnog i antisocijalnog.

Vidite, svatko tko razmiSlja o lijeku za ovo vrijeme, ovim stvarnima mora
pristupiti inteligentno i na istinski znanstven nacin. Jer odakle to dolazi da
se u naSe vrijeme javljaju socijalni zahtjevi? Pa, zZivimo u dobu duSe svijesti
gdje se covjek mora sam snalaziti. Ali o ¢emu to ovisi? Kako bi izvrSio svoj
zadatak, svoju misiju u naSem petom post-atlantskom razdoblju, ovisi o
tome da se afirmira, da se ne da uspavati. Upravo zbog njegovog polozaja u
ovom vremenu, od njega se zahtijeva da razvije antisocijalne porive. Covjek
ne bi mogao ostvariti svoj zadatak u naSe vrijeme da sami ti antisocijalni
porivi kroz koje covjek sebe stavlja u prvi plan ne postaju sve snazniji i
mocniji. Danas Covjecanstvo jo§ nema pojma koliko se snazno antisocijalni
instinkti moraju nastaviti razvijati u trecem tisucljecu. Upravo da bi ljudi
pravilno napredovali, moraju se razviti antisocijalni porivi.

U ranijim razdobljima, razvoj antisocijalnih poriva nije bio duhovna hrana
ljudskog razvoja. Stoga nije bilo potrebe praviti protutezu te stoga nitko i
nije. U naSe vrijeme, kada ¢ovjek mora razvijati antisocijalne porive radi sebe
samog, radi svoj individualnog 'Ja' - koji se vecC razvijaju jer je covjek
podlozan razvoju protiv kojeg se niSta ne moze uciniti - tada neSto mora
doci, nesSto cemu se Covjek sada suprotstavlja antisocijalnim porivima: takva
socijalna struktura kroz koju se odrzava ravnoteza te razvojne tendencije.
Antisocijalni porivi moraju djelovati iznutra kako bi covjek mogao dosegnuti
vrhunac svog razvoja; druStvena struktura mora djelovati izvana kako se
ljudi ne bi izgubili u kontekstu zivota. Otuda i socijalni zahtjev naSeg
vremena. Socijalni zahtjev u nasSem vremenu nije, u odredenoj mjeri, niSta
drugo nego nuzna protuteza unutarnjoj razvojnoj tendenciji covjecanstva.
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Iz ovoga vidite da se niSta ne postize jednostranim gledanjem. Jer samo
promislite da, kako ljudi Zive, odredene rijeci - ne zelim cak ni spominjati
ideje ili osjecaje - odredene rijeCi dobivaju 'vrijednost', odredene vrijednosti.
Pa, 'antisocijalno' znacCi neSto Sto vam se Cini antipaticnim, to vidite kao
nesto lose. Lijepo, ali ne mozete se puno brinuti hoce 1li se na to gledati kao
na nesto zlo ili ne, jer je to neSto nuzno, jer je - bilo zlo, bilo dobro -
povezano s nuznim razvojnim tendencijama covjeka u naSem vremenu. I ako
se onda netko javi i kaze da se treba boriti protiv antisocijalnih poriva, to je
sasvim obic¢na glupost, jer protiv njih se ne moze boriti. U skladu s
normalnom razvojnom tendencijom covjeCanstva, oni u naSem vremenu
moraju dotaknuti unutarnje ljudsko bice. Ne radi se o pronalazenju recepta
za borbu protiv antisocijalnih poriva, ve¢ o promjeni socijalnih institucija,
strukture, onoga Sto se nalazi izvan ljudske jedinke, da se to uredi tako da
postoji protuteza onome Sto unutar covjeka djeluje kao antisocijalni nagon.
Zato je toliko potrebno da se covjek i cijelo njegovo bice u ovom razdoblju
odvoji od socijalnog poretka. Inace ni jedno ni drugo ne mogu biti Cisti.

Vidite, u ranijim godinama postojali su statusi, postojale su klase. NaSe
doba tezi biti bez statusa, izvan klasa. Nase doba ne moze viSe ljude dijeliti
na klase, nego mora prihvatiti ljude kao cjelinu i smjestiti ih u takav
socijalni ustroj da je socijalno strukturirano samo ono Sto je od njih
odvojeno. Zato sam jucCer na javnom predavanju rekao: u grcko-latinskom
dobu joS$ je moglo biti ropstvo, jedan je bio gospodar, drugi rob, a ljudi su bili
podijeljeni. Danas nam preostaje upravo ono Sto proletere toliko uzbuduje:
da je njegov rad roba i da je neSto Sto je u njemu joS uvijek izvanjski
organizirano. To mora oti¢i. I samo ono S§to ne ovisi o osobi moze biti
socijalno strukturirano: njen polozaj, mjesto gdje je postavljena; ne neSto Sto
je u njoj samoj.

Sve Sto se na taj nacin priznaje u pogledu nuznog razvoja socijalnog
zivota danas se doista mora shvatiti tako da, naprimjer, covjek nema pravo
moci racunati ako nikada nije naucio tablicu mnozZenja, i ima jednako malo
prava reci nesto o socijalnoj reformi i slicno ako nikada nije naucio stvari o
kojima sada raspravljamo, naprimjer: da postoji socijalno i antisocijalno na
nacin kako smo to sada konkretno okarakterizirali. Cesto ljudi koji danas
pocnu govoriti o socijalnim zahtjevima na najvaznijim mjestima u drzavi ili
organizacijama, upucenima izgledaju kao ljudi koji zele poceti graditi most
preko burne rijeke, a koji nikada nisu naucili teorem o paralelogramu sila ili
nesto slicno! Mozda c¢e ti ljudi izgraditi most, ali on ¢e se prvom prilikom
srusSiti. A ovako izgledaju drustveni vode ili ¢ak oni koji odrzavaju druge
ustanove: njihovi dogovori ¢e se prvom prilikom pokazati nemogucima, jer
stvari zahtijevaju da suradujemo sa stvarnoscu, a ne protiv nje. Toliko je
nevjerojatno vazno da se konacno uozbiljimo u vezi ono Sto ¢ini okosnicu
naSe antropozofske misli.
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Jedan od impulsa koji nas pokrece u podrucju nasSeg antropozofskog
pokreta je taj da, do odredene mjere, u cijeli ljudski zivot prenosimo ono Sto
vecina ljudi smatra primjenjivim samo na ranu mladost: ¢ak i kada smo
mozda vec osijedili, i dalje sjedamo u Skolsku klupu, ali u Skolsku klupu
zivota. To je takoder jedna od razlika koje mi pravimo u odnosu na one ljude
vani koji vjeruju da ako su prosSetali - ne, Zzelim reci, pohadali, studirali
fakultete - do svoje dvadeset pete ili dvadeset Seste godine, da su spremni za
zivot! Zatim postoji vrsta zabavljanja, zar ne, kroz koju se stjece ovo ili ono.
Ali ono Sto dolazi pred nasu dusu u obliku osjecaja kada se priblizavamo
nervu naSeg duhovno-znanstvenog pokreta je: da ljudi doista moraju uciti
kroz cijeli zivot, ako Zele biti dorasli zadacima ovog Zivota. To je toliko vazno
da sebe prozimamo tim osjecajem. Ako se ne promijeni uvjerenje da se sve
moze kontrolirati talentima koje je covjek razvio do svoje dvadesete ili
dvadeset pete godine, onda samo treba doci u parlament ili negdje drugdje i
odlucivati o svemu, dokle god ne prestanemo tako gledati na stvari, s tim
osjecajem, niSta zdravo ne moze nastati u socijalnoj strukturi.

Proucavanje meduodnosa socijalnog i antisocijalnog iznimno je vazno,
posebno u danasSnje vrijeme. Ali moZzemo proucavati samo antisocijalno, jer,
kao Sto sam objasnio, upravo je u nasSe vrijeme to antisocijalno jedna od
najvaznijih stvari koja se treba afirmirati i razvijati u nama samima. Ovo
antisocijalno se moze odrzati u izvjesnoj ravnotezi samo socijalnim; ali
socijalni aspekt se mora njegovati, mora se kultivirati svjesno. A to u nase
doba postaje sve teze, jer je ono drugo, antisocijalno, zapravo prirodno.
Socijalni aspekt je ono Sto je potrebno i Sto se mora njegovati. I vidjet cemo
da u ovom petom post-atlantskom razdoblju postoji tendencija ignoriranja
socijalnih aspekata kada se covjek jednostavno prepusta sam sebi, ako
aktivno ne intervenira, ne sudjeluje u aktivnosti duse. Ono $to je potrebno i
Sto se mora stjecati svjesno, a prije se instinktivno afirmiralo kod ljudi, jest
upravo interes, od osobe do osobe. Osnovni nerv cjelokupnog socijalnog
zivota je interes od osobe do osobe.

I danas se ¢ini gotovo paradoksalnim kada se kaze: ljudi nece imati
nikakav uvid u takozvane teske ekonomske pojmove ako ne bude rastao
interes od osobe do osobe, ako ljudi, iluzije koje dominiraju socijalnim
zivotom, ne pocnu povezivati sa stvarnoscu. Vidite, tko to razmislja tako da
misli, da je jednostavno zbog svog polozaja unutar drustvenog poretka, da je
zapravo uvijek u slozenom odnosu od osobe do osobe? Pretpostavimo da
imate novcanicu od stotinu franaka u dzepu, i iskoristite tu nov¢anicu od sto
franaka tako Sto cete jednog jutra izaci u kupnju, toliko da potrosite ovu
novcanicu od sto franaka. Da, Sto znaci da cCete izacCi van s novCanicom od
sto franaka u dzepu? Novcanica od sto franaka zapravo je lazna, zapravo ne
vrijedi niSta i ne bi vrijedila ni da je metalni novac. Danas ne zelim govoriti o
metalistima i nominalistima u oblasti monetarne teorije; ali ¢ak i ako je to
metalni novac on je zapravo laz, ne vrijedi niSta. Novac je 'posrednik' izmedu
druge dvije stvari, i samo zato Sto postoji odredeni socijalni poredak, u nase
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vrijeme Cisto drzavni poredak, ova novcanica od sto franaka koju imate i
ujutro potroSite na razne stvari, nije niSta osim ekvivalentne vrijednosti za
toliko i toliko radnih dana toliko i toliko ljudi. Toliko i toliko ljudi mora
odraditi toliko dana, toliko se ljudskog rada mora uliti u socijalni poredak,
kristalizirati u robu, tako da prividna vrijednost novcanice postane stvarna
vrijednost - ali to zapovijeda samo socijalni poredak. Novéanica vam samo
daje moc da dobijete toliko posla kao uslugu, odnosno da zapovijedite toliko i
toliko posla. Pred sobom u svom umu imate sliku: tu imam novc¢anicu, ona
mi daje moc¢ nad toliko radnika na temelju socijalnog polozaja kojeg imam, i
sada vidite: iz sata u sat, drugi prodaju rad ovih radnika kao ekvivalentnu
vrijednost, kao stvarnu ekvivalentnu vrijednost onoga Sto imate u novcaniku
kao novcanicu od stotinu franaka: tek sada imate stvarnu sliku.

NaSe su se okolnosti toliko zakomplicirale da viSe ne obracamo paznju na
te stvari, pogotovo kada nisu toliko ocite. Ovo je ociti primjer gdje su stvari
lake. Kad je rijec¢ o tezoj politickoj ekonomiji kapitala i rente i kredita, gdje su
stvari vrlo slozene, o tome ne znaju ni sveuciliSni profesori, mislim na
politicke ekonomiste ¢iji bi posao bio da znaju. Iz ovoga ve¢ mozete vidjeti
kako je prijeko potrebno da se na ove stvari gleda ispravno. Naravno, danas
ne mozemo odmah krenuti u reformu ekonomije, koja je dovedena u takvo
stanje onim Sto danas ucimo kao studenti ekonomije. No, mozemo se barem
pitati s obzirom na pucko obrazovanje i slicno: Sto je potrebno da bi se
socijalni zivot mogao svjesno suprotstaviti unutarnjem asocijalnom zivotu?
Sto je potrebno? Rekao sam da je u nase vrijeme tesSko razviti pravi interes
od osobe do osobe. Nemate pravi interes ako vjerujete da mozete kupiti nesto
za novcanicu od sto franaka, a ne smatrate da je za to potreban socijalni
odnos s toliko ljudi i snagom njihovog rada. Tek tada imate pravi interes,
ako na vas$oj slici, kada pocinite bilo kakvu laznu radnju kao Sto je zamjena
robe za novcanicu od sto franaka, zamijenite stvarnom akcijom koja je s tim
povezana.

Vidite, puki, zelim rec¢i sebi¢ni, srceparajuc¢i razgovor o ljubavi prema
naSim bliznjima i iskazivanje te ljubavi kada za to imamo priliku nije ono Sto
¢ini socijalni zivot. Ta ljubav je uglavnom uzasno sebi¢na ljubav. Mnogi ljudi
podrzavaju ono Sto mogu uciniti recimo, kada na patrijarhalan nac¢in vezu
svoje bliznje ne bi li stvorili objekt za svoje samoljublje, jer se griju iznutra
mislju: ti radi§ ovo, ti radi§ ono. Ne shvaca se koliko je takozvane ljubavi
prema Cinjenju dobra maskirano samoljublje.

Ne radi se o tome da se jednostavno usredotoCimo na tog bliznjeg, nesto
Sto zapravo ugada naSem samoljublju, ve¢ da se osjeCamo obveznima
pazljivo sagledati razgranatu socijalnu strukturu u kojoj se nalazimo. Da
bismo to ucinili, moramo stvoriti barem temelje. Vrlo malo ljudi danas je
sklono stvaranju tih temelja.
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Zelio bih prodiskutirati barem jedno stvar sa stajaliSta puckog
obrazovanja, a to je: kako se zapravo mozemo suprotstaviti, i to svjesno,
socijalnim porivima koji se prirodno razvijaju? Kako mozZemo njegovati
socijalni element, to zanimanje covjeka za covjeka, koje je strasno oslabilo u
naSem dobu duSe svijesti, da stvarno raste u nama, i ide sve dalje i dalje, i
ne daje nam mira ako ne ide dalje? U naSem vremenu vec su otvoreni ponori
izmedu covjeka i covjeka! Na nacin da ljudi i ne slute, danas prolaze jedni
pored drugih, a da se ni najmanje ne razumiju. Zelja da se stvarno razumije
druge ljude, njihove posebnosti, danas je jako mala. S jedne strane imamo
krik socijalnosti, a s druge strane cCisti asocijalni instinkt se sve viSe Siri.
Koliko ljudi danas slijepo prolaze jedni pored drugih, vidi se kada se ti ljudi
udruze u razna drusStva. Danas Cesto nije prilika da ljudi steknu neko znanje
o ljudskoj prirodi. Danas ljudi godinama mogu biti s drugim ljudima, i ne
poznavati ih niSta bolje nego su ih poznavali kad su ih prvi put upoznali. A
to je upravo ono Sto je potrebno, hocu reci, da se u buducénosti sustavno
onom antisocijalnom pridodaje socijalno. Postoje razliCiti nacini da to
ucinimo unutarnje-dusevno, izmedu ostalog ako se pokuSamo ceSce osvrnuti
na nas$ vlastiti zivot ovog vremena, u ovoj inkarnaciji, kada pokuSsamo dobiti
pregled onoga Sto se u nasim zivotima dogodilo izmedu nas i drugih ljudi koji
su usli u na$ zivot. Ako ¢emo biti iskreni, mi ¢emo, barem vecina ljudi, reci
sebi: taj ulazak drugih ljudi u naSe zivote danas gledamo tako da u sredisSte
tog osvrta stavljamo vlastitu osobnost. Sto smo dobili od ove ili one osobe
koja je usla u nase zivote? To se pitamo prilicno emotivno. To je neSto protiv
cega se trebamo boriti. Trebali bismo u naSim umovima pokusati
vizualizirati ljude koji su intervenirali u nase Zivote kao ucitelji, prijatelji, ili
nas na drugi nacin podrzali, ili ljude koji su nam naudili i kojima, s
odredenog gledista, ponekad dugujemo viSe nego onima koji su nam bili od
koristi. Trebali bismo pustiti te slike da zZivo produ ispred nase duSe, da
zamislimo Sto su svi koji su bili uz nas, ucinili za nas. I vidjet ¢emo,
nastavimo li na ovaj nacin, da ¢emo postupno nauciti zaboraviti sebe,
uvidjeti cemo da gotovo sve Sto je oko nas ne bi uopce moglo biti tu da nas
ova ili ona osoba ne pomaze, podrzava, ili na drugi nacin intervenira u nas
zivot. Tek tada, pogotovo kad se osvrnemo na protekle godine i na ljude s
kojima mozda viSe nismo u vezi, prema kojima smo mozda lakSe objektivni,
vidjet cemo kako je duSevna supstanca nasSeg Zivota apsorbirala ono §to je
utjecalo na nas. Pogled nam se proteze preko mnosStva s kojim smo se s
vremenom susreli. Ako pokuSamo razviti osjecaj koliko toga moramo
zahvaliti ovoj ili onoj osobi, ako se pokuSate na taj nacin vidjeti u ogledalu
onih koji su utjecali na nas kroz vrijeme i koji su bili s nama, tada ce se
postupno - moci ¢emo to dozivjeti - od nas odvojiti znacenje koje se sastoji u
sljedecem: buduci da smo prije vjezbali pronalazenje slika osobnosti koje su
u proslosti bile povezane s nama, iz naSe dusSe se oslobada osjecaj, kako
bismo dosli i do slike osobe s kojom se suocavamo sada, s kojom smo sada
suoceni s licem u lice. I to je nevjerojatno vazna stvar, da se u nama budi
poriv, ne samo da osjecamo simpatije i antipatije kada smo suoceni s
ljudima, ne samo da volimo ili mrzimo nesto u vezi s ljudima, nego da u
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nama probudimo pravu sliku ljudi, bez ljubavi i mrznje. Mozda vam se ne
¢ini da je ovo Sto govorim strasno vazno. Ali to jest neSto vazno. Jer ta
sposobnost da stvorimo sliku druge osobe bez mrznje i ljubavi, da pustimo
drugog da se pojavi u nasSoj dusi, to je osobina koja se, mogu reci, smanjuje
svakog tjedna u ljudskom razvoju; to je neSto Sto ljudi potpuno gube. Prolaze
jedni pored drugih bez poriva da drugu osobu probude u sebi. Ali to je neSto
Sto treba svjesno njegovati. To je takoder neSto Sto treba biti ugradeno u
pedagogiju i u Skolsko obrazovanje: ova sposobnost razvijanja sposobnosti
imaginacije kod ljudi. Jer stvarno mozemo razviti tu sposobnost imaginacije
ako se ne bojimo, ako umjesto toga, tiho bacimo pogled unatrag, koji nase
prosle odnose s ljudima stavlja pred nase duSe. Tada cemo se moci i
imaginativnho povezati s ljudima koje sada susrecemo. Tada socijalnom
porivu suprotstavljamo ono Sto se sve viSe razvija, sasvim nuzno i nesvjesno:
antisocijalni poriv. To je jedna stvar.

Druga stvar je neSto Sto se moze povezati s ovim pregledom odnosa s
ljudima: da pokuSavamo postati sve objektivniji prema sebi. Moramo se
vratiti u naSa ranija vremena. Ali Zelim re¢i da mozemo odmah prije¢i na
same CcCinjenice, naprimjer, razmislite o tome sada kada imate recimo,
trideset ili Cetrdeset godina: da, kako je bilo tada kad sam imao deset
godina? Prije svega, Zelim se potpuno zamisliti u toj situaciji, zelim se
zamisliti kao da zamiSljam drugog desetogodiSnjeg djecaka ili djevojCicu;
zelim zaboraviti da sam to bio ja, stvarno pokuSavam biti objektivan. Ovo
objektiviziranje sebe, ovo sadasnje odvajanje od svoje prosSlosti, ovo ljustenje
'Ja' od njegovih iskustava, nesSto je cemu u sadasSnjosti posebno moramo
teziti; jer sadasSnjost ima tendenciju sve viSe povezivati 'Ja' i ova iskustva.
Danas ljudi instinktivno Zele biti ono Sto im iskustvo govori. Zato je tako
tesko ukljuciti se u aktivnost koju daje znanost duha. Svaki put kad morate
iznova napregnuti svoj duh, ne mozete se koncentrirati samo na to da se
toga prisjetite. - Zapravo Cete primijetiti: u pravoj znanosti duha niSta se ne
moze uciniti tako da se zadrzavamo, ugodno, na istom polozaju. Zaboravljate
stvari i uvijek iznova morate obracati paznju na njih; ali to je bas dobro, bas
to je ono pravo, da se uvijek iznova morate truditi. Osoba koja je prilicno
napredna, u oblasti znanosti duha, svaki dan pokuSava vizualizirati
najelementarnije stvari; ostali se srame to raditi. U znanosti duha niSta ne bi
smjelo ovisiti o tome da netko zapamti materiju, jer je moramo dotaci u
neposrednom iskustvu sadaSnjosti. I tako je upravo cinjenica da se
prilagodavamo ovoj sposobnosti tako S§to objektiviziramo sebe, zamiSljamo
tog djecaka ili djevojCicu kao da je to bice koje nam je strano u njegovoj
ranijoj dobi, sve viSe se pokuSavamo odmaci od iskustva tridesetogodiSnjaka,
toliko da nas progone joS samo impulsi desetogodiSnjaka. Odvajanje od nase
proslosti nije neSto Sto znaci poricanje nase proslosti - dobijemo je natrag na
druge nacine; ali ovo je neSto Sto je nevjerojatno vazno. Dakle, s jedne
strane, svjesno njegujemo socijalni poriv, socijalni impuls, stvaranjem
imaginacije u sadasnjosti fokusirajuci se na ljude koji su bili s nama u vezi u
proslosti, gledajuci i vidjevsi sebe duSevno kao proizvod tih ljudi. S druge
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strane, nasom objektivizacijom dobivamo priliku izravno razvijati
imaginaciju o sebi. Ova objektivizacija ranijih vremena korisna nam je ako
ne dolazi nesvjesno. Pomislite samo: ako desetogodisnji djecak ili djevojcica
nastavi nesvjesno raditi u vama, onda ste vi, tridesetogodiSnjak ili
Cetrdesetogodisnjak, uvecani za desetogodiSnjaka; ali isto je i s
jedanaestgodiSnjakom, dvanaestgodiSnjakom i tako dalje. Egoizam je
enormno mocan. Ali postaje sve manje i manje kada odvojite ono Sto je bilo
prije, kada to objektivizirate, kada viSe postane objekt. To je ono Sto je
znacajno, Sto moramo uzeti u obzir.

I tako osnovni preduvjet - to bi zapravo danas trebalo biti jasno ljudima
koji na ignorantski, iluzoran nacin, postavljaju socijalne zahtjeve: trebalo bi
postojati razumijevanje kako se covjek pretvara u socijalno ucinkovito bice u
dobu u kojem se moraju pojaviti antisocijalni porivi kao dio ljudske prirode.

Sto ¢e se tada postici? Puno znacenje onoga S§to sam sada objasnio,
pronaci cete ako razmislite o sljedecem. Vidite, 1848, pojavio se prvi, da tako
kazemo, efektan spis, koji i danas ima utjecaj ¢ak i u najradikalnijem
socijalizmu, u boljSevizmu: 'Komunisticki manifest' Karl Marxa, koji je sazeo
ono Sto Sesto prevladava u glavama i u srcima proletera. Karl Marx je uspio
osvojiti proleterski svijet iz jednostavnog razloga Sto je rekao ono Sto proleter
razumije, Sto misli jer je proleter. Ovaj 'Komunisticki manifest', ¢iji sadrzaj
ne trebam objasSnjavati, objavljen je 1848. godine. Bio je to prvi dokument,
prva sjetva onoga Sto je sada urodilo plodom, nakon nedavnog uniStenja
suprotstavljenih pokreta. Ovaj dokument sadrzi jedan slogan, jednu recenicu
koju cete pronaci u gotovo svakoj socijalistickoj publikaciji: 'Proleteri svih
zemalja, ujedinite se!' To je recenica koja je prosla kroz sve socijalisticke
udruge: 'Proleteri svih zemalja, ujedinite se!' Sto onda to izrazava? Izrazava
nesto najneprirodnije Sto se moze zamisliti u naSe vrijeme. Izrazava poticaj
za socijalizmom, za ujedinjenje odredene mase ljudi. Na ¢cemu treba graditi
to ujedinjenje, to socijaliziranje? Na suprotnosti, na mrznji prema onima koji
nisu proleteri. Socijalizaciju, zajedniStvo treba graditi na odvojenosti! O tome
morate razmisliti, i morate pronaci stvarnost ovog principa u onome S$to se
danas pokazalo kao prava iluzija - ako smijem upotrijebiti taj izraz, razumjet
cete to - prvo u Rusiji, sada i u Njemackoj, u austrijskim zemljama, i
nastaviti ¢e gutati sve viSe i viSe. Zato je to neSto najneprirodnije, jer s jedne
strane izrazava potrebu za socijalizacijom, a s druge strane je ta socijalizacija
izgradena na antisocijalnom instinktu, naime na klasnoj mrznji, klasnom
antagonizmu.

Ali takve stvari morate jednostavno gledati u viSem svijetlu, inace necete
daleko stici; inace necete moci djelovati iscjeljujuci na tijek evolucije na
mjestu na kojem stojite. I danas ne postoji drugo sredstvo osim znanosti
duha da se te stvari stvarno vide u sveobuhvatnom smislu, to jest da
razumijete svoje vrijeme. Bas kao Sto se netko ustrucava uci u ono Sto lezi u
osnovi fizickog ljudskog bica kao duh i dusa, takoder se ustrucava i ne zeli
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uci u ono Sto je potrebno u socijalnom Zzivotu, obeshrabren je - ne bavi se
onim Sto se u socijalnom Zivotu moze dokuciti samo duhom. Ljudi se toga
boje, stavljaju poveze preko ociju, i poput noja, zabijaju glave u pijesak, pred
tako stvarnim, smislenim stvarima: da kada se ljudska bica suocavaju s
drugim ljudskim bi¢ima, jedna osoba uvijek pokuSava uspavati drugu, a
druga osoba se uvijek zeli odrzati. Ali to je, govoreci u Goetheovom smislu,
izvorna pojava socijalne znanosti. Ali doseze dalje od onoga S§to je Cisto
materijalisticki nac¢in razmiSljanja sposoban spoznati, seze do onoga Sto se
moze dokuciti samo ako se zna da se u ljudskom zivotu ne spava samo kada
se lezi na lijenoj kozi i nespretno spava, satima, vec¢ i da sklonost spavanju
neprestano igra ulogu u takozvanom budnom ZzZivotu, da zapravo iste sile
koje nas tjeraju da se budimo ujutro i zaspimo navecer, da stalno igraju u
svakodnevnom Zivotu i svojom ulogom pomazu u ostvarivanju socijalnog i
antisocijalnog. NiSta ne moze proizaci iz razmisSljanja o socijalnom poretku,
niSta ne moze proizaci iz pojedinacnih institucija, ako se covjek doista ne
potrudi da ove stvari ima u vidu.

Polazeci s ovog glediSta, potrebno je ne zatvarati o¢i pred ¢injenicama koje
se Sire zemljom, vec gledati na ono Sto se dogada. Danasnji socijalist, Sto on
misli? On misli da moze smisliti socijalne maksime, socijalisticke maksime,
ili pozvati ljude u svim zemljama svijeta: 'Proleteri svih zemalja, ujedinite se!'
i tada mora biti moguce stvoriti, kako se danas kaze, neku vrstu raja na
cijeloj Zemlji.

E to je jedna od najvecih iluzija i jedna od najpogubnijih koje mogu
postojati! Ljudi nisu samo apstraktni ljudi ve¢ su konkretni ljudi. Temeljna
stvar je da je svaka osoba individua. PokuSao sam to razjasniti u mojoj
'Filozofiji slobode', nasuprot relativizmu kantijanstva i socijalizma. Ali ljudi
su takoder diferencirani u skupine diljem svijeta. Razgovarati cemo o jednoj
od ovih razlika kako bismo vidjeli da se ne moze jednostavno reci: odredeni
socijalni poredak pocinjete na zapadu i zatim kroz istok i po cijeloj Zemlji
dok se ponovno ne vratite. Bas kao §to su ljudi u ranijim vremenima
putovali svijetom, danas tako cijelim svijetom Zele Siriti socijalizam, i Zemlju
vide kao sferu u kojoj, ako pocnu na zapadu, zavrSe na istoku. Ljudi su
diljem svijeta diferencirani, a u diferencijaciji zivi, ako mogu upotrijebiti
izraz, motor napretka. Na ovaj nacin vidite da u nasem dobu posebno mora
biti izrazena duSa svijesti. Zelim reéi: kroz njihovu krv, kroz dispoziciju
rodenjem, kroz nasljednu dispoziciju, samo su ljudi engleskog govornog
podrucja zapravo opremljeni da imaju utisnutu dusu svijesti, u nase vrijeme
u cCovjecanstvu. Tako je covjecanstvo diferencirano. Ljudi iz populacije
engleskog govornog podruc¢ja danas su posebno predisponirani za razvoj
duse svijesti, tako da su na odredeni nacin reprezentativni ljudi ovog petog
post-atlantskog razdoblja; tako su konstituirani.

Narod istoka mora predstavljati pravilan razvoj covjecanstva na drugaciji
nacin. S narodom istoka, pocevsi s ruskim stanovniStvom, a zatim s cijelim
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azijskim pozadinskim stanovniStvom, koje ¢e samo Ciniti pojacanje, slucaj je
da postoji pobuna, otpor protiv ove instinktivne, ocCigledne prirode, koja se
odvija u razvoju duse svijesti. Ljudi s istoka ne Zele mijeSati ono Sto je
najvaznija duSevna sposobnost u nasem vremenu, intelekt, s iskustvima;
zele to osloboditi i sacuvati za sljedece doba, Sesto post-atlantsko razdoblje,
kada ce se dogoditi sjedinjenje, ne s covjekom kakav je danas, vecC s
duhovnim jastvom koje ce se tada razviti. Dakle, dok karakteristicna snaga
nasSeg razdoblja dolazi upravo sa zapada zbog naseg doba i moze je posebno
kultivirati stanovniStvo koje govori engleski, s druge strane, narod istoka kao
narod - ne misli se na pojedinca, pojedinac se uvijek izdvaja iz naroda, radi
se o narodu - je tu da sprije¢i da se u njegovim dusSevnim snagama pojavi
upravo ono Sto je karakteristicno za razdoblje, kako bi moglo klijati ono Sto
ce zapoceti tek u sljedecem razdoblju, ono Sto je osobito vazno za naredno
razdoblje koje ce zapoceti u cCetvrtom tisucljecu. Tako vidimo da postoji
zakonitost u ljudskom zivotu i ljudskim bic¢ima. Kad je priroda u pitanju,
ljudi se danas ne ¢ude Sto ne mogu paliti led, Sto je sve podlozno zakonu. Ali
s obzirom na socijalnu strukturu covjecanstva, ljudi naprimjer vjeruju da se
u Rusiji, moze stvoriti socijalna struktura prema istim principima kao i u
Engleskoj ili Skotskoj ili ¢ak Americi. Ne mozete to uciniti; jer svijet je
ureden po zakonima, a ne tako da se svugdje moze raditi bilo Sto
samovoljno. To je ono Sto treba uzeti u obzir.

A u srednjim zemljama su srednji uvjeti. Slucaj je da se nalazimo, reklo bi
se, kao u nestabilnoj ravnotezi, s jedne i s druge strane. Dakle, podijelili ste
stanovnistvo diljem Zemlje na tri dijela. Ne mozete reci: 'Proleteri svih
zemalja, ujedinite se!', jer i tih proletera ima tri vrste. StanovniStvo je
trodijelno. Ako ponovno pogledamo stanovniStvo zapada nalazimo da svako
tko govori engleski - kao narod, pojedinac se moze jako isticati - ima
poseban talent, posebnu dispoziciju, posebnu misiju da razvije dusu svijesti,
to jest, u dobu duse svijesti, karakteristicna duSevna svojstva ne postoje da
bi se odvojili, ve¢ da bi razvoj inteligencije, posebne karakteristike
inteligencije, povezali s iskustvima. Prirodno, instinktivno, zelim redci,
postavljanje sebe u svijet kao osobe duse svijesti, to je osnova cijelog Sirenja
Britanskog carstva! Izvorna pojava u Sirenju Britanskog carstva je da se ono
Sto se temelji na raspolozenju njegovih ljudi podudara s najdubljim
impulsom ovog doba. Znate, ono bitno o svemu tome mozZete pronaci u mom
ciklusu predavanja o europskim duSama naroda, sve je to ve¢ sadrzano, u
tom ciklusu predavanja, koji je napisan davno prije rata i koji zapravo nudi
nuznu osnovu za objektivnu ocjenu ove vojne katastrofe.

Upravo ta predispozicija, koja je povezana s razvojem duSe svijesti,
uzrokuje da je stanovnisStvo engleskog govornog podrucja posebno nadareno
za politicki zivot. Moze se proucavati kako se politicko umijece podjele
drustva i stvaranja socijalne strukture iz Engleske prosirio svugdje gdje su
ostali ostaci starog, Cetvrtog post-atlantskog razdoblja - stvari su ostale
onakve kakve jesu - sve do podjele okruga u madarskom razdoblju s
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Obergespan-om na vrhu; ovo politicko razmisljanje Engleske proSirilo se na
ove turanske narode Europe, jer politicko razmiSljanje petog post-atlantskog
perioda moze proizaci samo iz te krvi. Ti su ljudi posebno skloni politici. Ne
pomaze danas donositi sudove o tim stvarima - odlucuje samo nuzda.
Mozete osjecati simpatiju ili antipatiju, to je privatna stvar. Ali o svjetskim
poslovima odlucuju objektivne nuznosti. Vazno je imati na umu ove
objektivne nuznosti, posebno danas u dobu duse svijesti.

Goethe je u svojoj 'Bajci o zelenoj zmiji i lijepoj Ljiljani' nabrojio sile koje
se nalaze u ljudskoj dusi kao troclane: moc, izgled ili pojavnost, znanje i
mudrost - broncani kralj, srebrni kralj, zlatni kralj. U ovoj bajci, kada se
govori 0 odnosu snaga, na ¢udan je nacin izrazeno mnogo toga Sto se danas
priprema i Sto Ce se nastaviti i dalje. Dakle, mora se istaknuti da se ono Sto
Goethe simbolizira s bronc¢anim kraljem, impuls moci, Siri Zemljom od
stanovnistva engleskog govornom podrucja. To je nuznost zbog podudarnosti
kulture duse svijesti i posebne dispozicije onog Sto je britansko i americko.

Vidite, u srednjim podrucjima, koja su ionako zahvacena kaosom, postoji
nestabilna ravnoteza izmedu sklonosti intelekta prema dusi svijesti i zelje da
se otrgne, pa stoga ponekad prevlada jedno, ponekad drugo. Tamo je sasvim
drugacija tendencija. Nitko u sredini nije zainteresiran za politiku. Zele li biti
politicki, vrlo su predisponirani da ispadnu iz stvarnosti koja je uvijek
prisutna kada politicka misao anglo-americkog stanovniStva stoji ¢vrsto na
zemlji, usidrena u dusi. U sredini dominantna je druga dusSevna sila: izgled,
pojavnost. Ova sredina takoder istice intelektualnost s posebnim sjajem.
Usporedite to s neCim Sto dolazi od populacije engleskog govornog podrucja
u smislu misli: te su misli ¢vrsto povezane sa zemaljskom stvarnoscu. Ako
uzmete posebno briljantna postignuca njemackog duha, vidjet cete da se
radi viSe o estetskom oblikovanju misli kada to estetsko oblikovanje poprima
i logi¢ni oblik. Osobito je istaknuto kako jedna misao vodi drugoj, jer tada se
ono S§to ima posebne dispozicije pojavljuje u dijalektici, u estetskoj razradi
misli. Ako to Zelite primijeniti na ovozemaljsku stvarnost, ako s tim Zelite cak
i postati politicar, lako mozete postati neistiniti, lako mozete upasti u
takozvani sanjarski idealizam, gdje se Zele uspostaviti jedinstvena carstva,
gdje se desetljecima bunca o jedinstvenim carstvima, a zatim se nasilno
uspostavljaju carstva, od kojih jedno propada u drugo. Nikada i nigdje
politicki zivot se nije sudario kao u dvije suprotnosti, kao Sto su njemacki
snovi o jedinstvu 1848, i ono Sto je potom utemeljeno 1871. Tu se vidi
kolebanje, njihanje naprijed-natrag onoga S§to zapravo tezi estetskom
oblikovanju, a Sto mozZe postati neistina, iluzija, san, ako se zeli primijeniti
na politiku. Ovdje jednostavno nema raspolozenja za politiku. Kad
srednjoeuropski ljudi postanu politicari ili sanjaju ili lazu. Dodao bih da se o
tim stvarima ne smije govoriti sa simpatijama ili antipatijama, da bi se
optuzivalo ili oslobadalo optuzbe, nego se govore upravo zato Sto odgovaraju
nuznosti s jedne strane i tragediji s druge strane. To su stvari na koje
jednostavno treba paziti.
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A onda pogledajte na istok, Sto se tamo sprema. Stvari idu toliko daleko
da ako govorite nesSto radikalno, mozete reci: pa Nijemac, kad hoce postati
politicar, pada u sanjarenje, u idealizam; kada su stvari dobre, u lijepi
idealizam; kada stvari postanu loSe, u neistinitost. Rus, ako zeli postati
politicar, od toga se razboli ili umre. To mozZe biti samo donekle jasno,
radikalno receno, ali pojava je takva. Ne postoji niSta u ruskoj dusi naroda
Sto je unutarnje povezano s temeljnim politickim aspektima engleske ili
americke dusSe naroda. Ovaj istok je predisponiran da prenese intelekt, koji
je odvojen od ocigledne veze s iskustvima, u buduce doba duhovnog jastva.

Dakle, treba znati kako se sposobnosti razlikuju diljem svijeta. To postaje
vidljivo u mnogim iskustvima. Iz raznih rasprava koje su se vodile, svi znate
Sto se u viSem nadosjetilnom iskustvu naziva susret s Cuvarom praga. Pri
susretu s Cuvarom praga takoder postoje razlike. Naravno, ako se inicijacija
odvija potpuno neovisno o nacionalnosti, tada je susret s Cuvarom praga
univerzalan. Ali ako inicijaciju provode jednostrani ljudi ili drustva, i ako se
odvija na popularan nacin, iskustvo s Cuvarom je takoder razlicito. Osoba
koja pripada populaciji engleskog govornog podrucja, ako nije inicirana od
viSih duhova, koji su vode, nego od strane nacionalnog duha, primarno je
predisponirana sa sobom na prag dovesti ona bica koja nas, kao ahrimanski
duhovi, neprestano prate u svijetu kojim smo ovdje okruzeni, koji nas prate
kada idemo na prag nadosjetilnog svijeta, i koje onda mozemo povesti sa
sobom ako smo, da tako kazemo, razvili sklonost. Iznad svega, vode nas do
pogleda na sile bolesti i smrti. Tako cete cuti od velike vecine ljudi koji su bili
inicirani u misterije u anglo-americkim zemljama i koji su zakoracili na prag,
da je njihovo najvaznije iskustvo s kojim su se prvi put susreli ono s moc¢ima
bolesti i smrti. Oni to upoznaju kao nesto izvanjsko.

Ako idete u srednje zemlje, a narodni duh je ukljuc¢en u inicijaciju, ako
osobu koju zelite inicirati ne izdignete iz naroda do sveljudskog, nego je
ukljucen duh naroda, onda je prva stvar, najvazniji dogadaj je da covjek
postane svjestan bitaka koje se odvijaju izmedu odredenih bica koja
pripadaju samo duhovnom svijetu, i koja stoje s druge strane struje, i
odredenih bica koja stoje ovdje u fizickom svijetu, s ove strane struje, ali su
nevidljiva za obi¢nu svijest. Vodi se stalna bitka. Ljudi u srediSnjim
krajevima postanu svjesni ove borbe. Ova borba, koje covjek postaje
svjestan, pulsira na pragu jer u srednjim krajevima, ako je netko ozbiljan
tragac za istinom, posebno je prozet moéima sumnje. Covijek se upoznaje sa
svime Sto su moci sumnje, Sto su moci viSestrukosti. U zapadnim oblastima
ljudi su mnogo skloniji zadovoljiti se ¢istom istinom; u srednjim zemljama
odmah pada na pamet druga strana stvari. Kad je u pitanju potraga za
istinom, covjek ostaje nestabilan: svaka stvar ima dvije strane. Filistar si ako
u srednjim zemljama pristaneS na izravnu, jednostranu izjavu. Ali to
uzrokuje tragicnu patnju kada dodete do praga. Treba obratiti paznju na to
kako ova bitka, koja se odvija na pragu izmedu duhova koji pripadaju samo
duhovnom zivotu i onih koji pripadaju samo osjetilnom svijetu, uzrokuje sve
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ono Sto u ljudskom bicu izaziva sumnju i kolebanje u odnosu na istinu,
nuznost da se najprije obrazuje za istinu, da se ne obazire na vec¢ prepoznate
impulse istine.

Ako odete u istocne zemlje, a duh naroda je pokrovitelj osobe koja se
inicira, pa ako se ta osoba dovede do praga pod pokroviteljstvom duha
naroda, tada ce oni koji pripadaju tim istoCnim narodima vidjeti, iznad
svega, sve one duhove koji utjecu na ljudsku sebicnost. Vidi sve Sto moze
dati povoda ljudskoj sebi¢nosti. Recimo, zapadnjak koji stane na prag ne vidi
to prvo. Duhove koji prodiru u svijet i Covjecanstvo on vidi kao bolest i smrt
u najSirem smislu, kao paralizirajuce, destruktivne, sile koje vode prema
dolje. Osoba koja je inicirana na istoku, prvo vidi sve §to covjeku dolazi kako
bi ga navelo na sebi¢nost.

Stoga je ideal koji proizlazi iz inicijacije, osobito na zapadu, uciniti ljude
zdravima, odrzati ih zdravima, osigurati da vanjske okolnosti za zdravlje
budu dostupne svim ljudima. In istoku, iznad svega, kao instinktivna
spoznaja Cisto religioznog upoznavanja s inicijacijom, javlja se zelja da se
osjeCamo malenima u usporedbi s uzviSenim duhovnim svijetom. Zao jer su
prvo §to vam dolazi iz duhovnog svijeta moci. Covjeku istoka prvo je ukazano
na ono uzviSeno u duhovnom svijetu, na lijek za sebicnost, na istjerivanje
sebi¢nosti, jer mu je ukazano na njene opasnosti. To je izrazeno ¢ak i u
vanjskom karakteru ljudi na istoku. A neSto od onoga Sto zapadnjaci
smatraju nesimpati¢nim u vezi s karakterom ljudi sa istoka, dolazi od onoga
Sto je izrazeno na pragu.

Tako se razlikuju ljudske osobine kada promatramo unutarnji razvoj,
unutarnje oblikovanje ljudskog duha i duSe. Vazno je ne skidati pogled s
ovih stvari. U odredenim okultnim krugovima stanovniStva engleskog
govornog podrucja, gdje su te stvari poznate - iako pod pokroviteljstvom
duha naroda - mogli ste pronaci prorocke reference tijekom druge polovice
devetnaestog stoljeca o stvarima koje se dogadaju danas. Zamislite kako bi
bilo da ljudi ostatka Europe, osim populacije koja govori engleski, nisu
zacepili oba uha i zavezali o¢i da ne bi obracali pozornost na te stvari! Zeli
rec¢i formulu koja je viSe puta izrazena u drugoj polovici devetnaestog
stoljeca, a to je: u Rusiji, da bi se ruski narod razvijao, ruska drzava mora
nestati, jer se u Rusiji mora provesti socijalisticki eksperiment, koji se
nikako ne moze provesti u zapadnim zemljama. - Ovo je mozda nesimpati¢no
za ne-Engleza, ali to je velika, duboka mudrost, pamet u najviSem stupnju. I
osoba koja se moze povezati s tim stvarima na takav nacin da moze biti u
njih uvjerena kao u impulse u ¢ijem ostvarenju sudjeluje, stvarno je osoba
svog doba, dok druga osoba stoji izvan svog doba.

Ove stvari treba uzeti u obzir. Naravno, bila je opravdana sudbina srednje
i istocne Europe zacCepiti oba uha i biti slijep na oba oka na okultne
Cinjenice, ne sluSati ih, prakticirati apstraktni misticizam, prakticirati
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apstraktni intelektualizam, prakticirati apstraktnu dijalektiku. Ali sada
pocinje doba kada ovako viSe ne moze! Takva razmisSljanja ne vode u
pesimizam ili pustoS. Ne, snaga, hrabrost, osjecaj za upoznavanje onoga §to
je potrebno, to je ono Sto vidimo u tome. I u tom smislu trebamo osjetiti da
ne radimo protiv zadace naSeg vremena, veC s zadacima naSeg vremena
unutar antropozofski orijentiranog pokreta znanosti duha. Razjasnimo Sto
joS propustamo. Znanost duha nam pokazuje ono Sto je inace skriveno od
svijesti, takoder nas vodi do razvoja socijalnih poriva na budan i svjestan
nacin, pokazuje ono Sto je inace skriveno od svijesti, pokazuje kakve moci
covjek razvija kad je slobodan od tijela, kakav je od trenutka kada zaspi dok
se ne probudi. Da budemo jasni: snage potrebne za naSe vrijeme njegujemo
kad budno razmiSljamo o onome Sto mozZe snazno prodrijeti u nasu dusu
samo kad o tome budno razmiSljamo. Inace cemo biti nemocni ako to
budemo morali razvijati samo dok spavamo.

U sadaSnjosti djeluju dvije sile. Jedna je snaga koja, u raznim
metamorfozama Krist impulsa od misterija na Golgoti, prolazi kroz sva
kasnija razdoblja zemljine evolucije. Cesto smo govorili o ¢injenici da ce se
neka vrsta ponovnog pojavljivanja, sada eterskog Krista, dogoditi u naSim
stoljecima. Nismo tako daleko od Kristovog ponovnog pojavljivanja. To Sto se
On pojavljuje nesto je Sto doista ne moze pobuditi nikakav pesimizam, ali
niti ¢eznju da se zivi samo maglovito i raspituje o, da tako kazem,
egoisticnim teozofskim teorijama koje griju dusu. Taj Krist impuls u svojim
razliCitim oblicima, ¢ak i u obliku koji ima sada, kada Zzeli navijeStati
CcovjeCanstvu ono Sto se iz duhovnog svijeta Zeli objaviti kao duhovna
mudrost za naSe doba, pomoci ¢ce da se to ostvari. Htjet ce se ostvariti, a
Krist impuls ¢e pomoci za to ostvarenje. Spoznaja toga ce biti ono Sto je
vazno. | cCovjecanstvo je suoceno s vaznom odlukom u ovom kriticnom
trenutku. S jedne strane je Krist impuls koji nas poziva da se iz svoje
slobodne dusSevne odluke okrenemo tome, o ¢emu se danas govorilo, da
svjesno upijamo socijalne impulse, da slobodno upijemo sve Sto je ljekovito
za Covjecanstvo i moze pomoci dusi. Stoga se ne ujedinjujemo tako da
prigrlimo ljubav koja je u osnovi mrznja, kao u poklicu: 'Proleteri svih
zemalja, ujedinite se!'; umjesto toga, ujedinjujemo se nastojeci ostvariti Krist
impuls i ¢initi ono Sto Krist Zeli za naSe vrijeme.

Nasuprot tome stoji protivnik, ono Sto Biblija naziva 'nezakonitim knezom
ovog svijeta'. Obznanjuje se u raznim oblicima. Jedan od tih oblika je
sljedeci: sile koje su nam na raspolaganju kao ljudskim bi¢ima kako bismo
se okrenuli, iz svoje slobodne odluke, neCemu poput onoga o ¢emu smo
danas govorili, te sile treba staviti u sluzbu tjelesnosti. Protivnik, nezakoniti
knez ovoga svijeta, ima razne nacine. Kao takav, naprimjer, ima glad i
drustveni kaos. Vlast koja bi trebala biti stavljena u sluzbu slobodnih ljudi,
tada se koristi fizickim sredstvima, prisile. Pogledajte samo kako
covjecanstvo na svakom koraku danas pokazuje: ne zeli se okrenuti
socijalnom zZivotu i spoznaji istinskog ljudskog napretka iz svoje volje, zeli se
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prepustiti sili. Vidite kako ta prisila nije dovela ¢ak ni do tocke da ljudi mogu
nekako praviti razliku izmedu duha nadosjetilnog svijeta, izmedu duha
Krista i neprijateljskog duha, nezakonitog kneza ovoga svijeta! Tu vidite taj
odnos, i mozete sebi reci, da to objasSnjava, da ljudi stoje na mnogim
mjestima danas i opiru se da preuzmu bilo Sto o duhovnom navijeStanju i
duhovnim istinama i znanosti duha: jednostavno su opsjednuti nezakonitim
knezom ovoga svijeta.

Dok se okrecete duhovnom zivotu sa svojom dubokom slobodnom
odlukom, smatrajte se u najskromnijem, ali i u najozbiljnijem i najsnaznijem
smislu, kao misionari duha Krista u naSem vremenu, koji se mora boriti
protiv nezakonitog kneza ovoga svijeta, koji opsjeda sve one koji zele, ne iz
svijesti, vec iz drugih sila, koji pustaju da ih druge sile prisile da realiziraju
nesSto Sto Ce CovjeCanstvo voditi prema buducnosti. Takav stav ne vodi u
pesimizam, nemate vremena na svijet gledati pesimisticki. Nece vam zatvoriti
oCi i usi da ne vidite ono Sto se dogodilo, na trenutke snazno i tragi¢no, u
svom pravom obliku. Vec¢ ce vam prije svega to, pred dusSe docCi na takav
nacin da cete sami sebi reci: u svakom slucaju, pozvan sam sve gledati bez
iluzija; ali ne moram biti ni pesimist ni optimist, ve¢ uciniti sve §to mogu da
u vlastitoj dusi probudim snagu, da sudjelujem u slobodnom razvoju ljudi,
na mjestu gdje trenutno stojim. - I ne treba poticati ni pesimizam ni
optimizam, makar se s duhovno-znanstvenog glediSta jasno ukazuje na
Stetnost i tragi¢nost vremena, umjesto toga, treba poticati da ljudi stanu i
probude se u sebi, da njeguju ispravne misli. Jer prije svega je nuzna
pronicljivost. Kad bi samo dovoljno ljudi imalo danas snage reci sebi: prije
svega treba imati uvid u takve stvari, onda ¢e doci drugi! - A ako Zelite imati
uvid u socijalno pitanje, vazno je prije svega imati volju za stjecajem znanja
u budnom zivotu. Stimulacija volje - na koju se racuna - doci Ce, jer Ce se
razviti. Ako bi se u budnom zivotu zZeljeli educirati, stvarati ideje za socijalni
zivot, onda ¢emo postupno doci do toga, prema okultnom zakonu, na nacin
da ce svatko tko trazi te spoznaje za sebe, ipak moci povesti joS nekoga sa
sobom. Svatko se moze pobrinuti za dvoje ako zeli. Mozemo puno uciniti, ako
samo imamo ozbiljnu volju da prije toga steknemo uvid. Ostalo bi uslijedilo.
Nije toliko loSe to §to mnogi ne mogu uciniti nista; ali beskrajno je gore to Sto
se ne mogu odluciti da barem preko znanosti duha upoznaju socijalne
zakonitosti i da ih proucavaju. Ostalo bi uslijedilo, ako bi ih proucavali.

To je ono Sto sam danas Zelio podijeliti s vama o vaznosti poznavanja i
prepoznavanja odredenih stvari u sadasnjoj socijalnoj situaciji, ali i kako to
prepoznavanje treba postati poticaj za zivot. Nadamo se da ¢emo ponovno
moci razgovarati o intimnijim stvarima naSe znanosti duha, u ne tako
dalekoj buducnosti. Nadajmo se, dovidenja!
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VIIL.

TRANSFORMACIJA INSTINKTIVNIH
U SVIESNE IMPULSE

13 prosinca 1918

Iz razlicitih razmatranja koja smo nedavno provodili o socijalnim impulsima
modernog vremena, sadasnjosti i neposredne buducnosti, vidjet cete da se u
razliCitim pojavama koje su proizasle iz tih impulsa pojavljuje jedna stvar,
namece se nesSto poput osnovne tendencije, iako ona u pocetku karakterizira
tijek na vrlo izvanjski nacin. Mozemo reci: svakako, ima razli¢itih pojava,
svjetonazori. Iz takvih socijalnih i antisocijalnih svjetonazora radi se ovo ili
ono. Ali ako bi Zeljeli sazeti mnoge stvari sa stajaliSta kojeg dobijemo
pitanjem: Sto je zapravo u pozadini, Sto se pokusSava probiti na povrSinu
ljudske sudbine i razvoja? - tako da se stvar moze okarakterizirani na
sljedec¢i nacin, iako u pocetku izvanjski: covjek takoder Zeli imati socijalni
poredak, on zeli drustvenom suzivotu dati socijalnu strukturu unutar koje,
primjereno nasem dobu duse svijesti, moze postati svjestan onoga Sto ima u
svom dostojanstvu kao ljudsko bice, u svom smislu kao ljudsko bice, u
svojoj moci kao ljudsko bice, u onom §to moze znati kao ljudsko bice. Zeli se
pronaci kao ljudsko bice u tom socijalnom poretku. - Ti impulsi koji su
nekad bili instinktivni vodili su ljude da ¢ine ovo ili ono, da misle ovo ili ono,
da osjecaju ovo ili ono. Ti instinktivni impulsi Zele se transformirati u
sviesne impulse. Covjek ¢e modi ispravno unijeti te svjesne impulse u svoj
zivot u dobu duse svijesti, koje je zapocelo u petnaestom stoljecu i trajat ce
do Cetvrtog tisucljeca, ako u ovom dobu postane svjesniji §to on kao ljudsko
bice jest, i za Sto je sposoban kao ljudsko bice, ¢ak i unutar socijalne
strukture u kojoj zivi, u strukturi drustva, drzave ili sli¢no.

Ve¢ sam naznacio da ono S§to, u smislu ovog doba svijesti, Sto jedino
ispravno i jasno moze razumjeti znanost duha, da tu i tamo izlazi na vidjelo
na viSe ili manje buran nacin, kako u gledanju tako i u mislima ljudi, kao i u
dogadajima u kojima ljudi sada zive. Naprimjer, dosta je karakteristi¢no,
rekao bih Sokantno karakteristicno, ono Sto je izrazeno u govoru koji je
odrzao Trocki. Ako uzmete ovo Sto sam upravo rekao o volji da se Covjek
postavi u srediSte svjetonazora, rijeci poput onih koje je Trocki izgovorio
zvuCat ce vam kao neSto Sokantno. On kaze: Komunisticka doktrina ili
socijalisticka doktrina, postavila je sebi za jedan od najvaznijih zadataka
postici takvo stanje na nasSoj greSnoj Zemlji da ljudi prestanu pucati jedni na
druge. Jedna od zadaca komunizma ili socijalizma je stvoriti takav poredak u
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kojem ce covjek prvi put biti dostojan svog imena. Navikli smo da rije¢ covjek
zvuéi ponosno. Gorki kaze: 'Covjek, kako to ponosno zvuéi'. - Ali u
stvarnosti, ako pogledate ove tri i kusur godine krvavih ubojstava, pozeljeli
biste uzviknuti: Covjek, kako to sramotno zvucil

U svakom sluc¢aju, ovdje vidite pitanje: kako ljudi mogu postati svjesni
svoje ljudske prirode, svoje ljudske vrijednosti i svoje ljudske snage? - koliko
burno dolazi u srediSte razmatranja odmah na pocetku programatskog
govora. I tako, ako bolje pogledate, naici cete na istu pojavu kod mnogih
ljudi. Covjek moze razumjeti ovu pojavu - sada mislim na nac¢in na koji ono
Sto se moze vidjeti jasnije kroz znanost duha, nejasno opsjeda ljudske glave -
covjek moze razumjeti tu ukletost, ovu pojavu ako takoder razumije mnoge
stvari, koje joS nismo dovoljno uzimali u obzir, s obzirom na razmiSljanje
petog post-atlantskog razdoblja.

Zapravo, mnoge stvari su se jako promijenile, i to s odredenim skokom,
od vremena kada je ovo peto post-atlantsko razdoblje u petnaestom stoljecu
poslije Krista slijedilo cetvrto, koje je tada zavrSilo - koje je, kao Sto znate,
pocelo u osmom stoljecu prije Krista. Ljudi jednostavno ne primjecuju kako
se duSevna konstitucija civiliziranog covjeCanstva zapravo radikalno
promijenila tijekom prijelaza iz, naprimjer, trinaestog, cetrnaestog u
petnaesto, Sesnaesto stoljece. Dao sam vam niz pojava na polju umjetnosti,
na polju misli i na drugim poljima iz kojih mozete vidjeti tu promjenu. Danas
zelimo pogledati neSto Sto je posebno relevantno za sile koje su u igri sada i
u bliskoj buducnosti. Zapravo, moze se re¢i da se javni ekonomski Zivot,
otvoreni nacionalni ekonomski zivot, uklopljen u socijalnu strukturu,
svjesno promatra tek od pocetka petog post-atlantskog razdoblja. Prije se
viSe-manje instinktivno pojavljivalo ono o ¢emu ljudi danas misle. Uglavnom,
tek prema Sesnaestom stoljecu ljudi su poceli svjesno postavljati pitanje: Sto
je ekonomski poredak? Koji je najbolji ekonomski sustav? Koji su zakoni u
osnovi ekonomskog sustava? - I iz tih razmatranja, do danas se razvijaju
impulsi socijalistickog svjetonazora. U proslosti su se te stvari uredivale viSe
ili manje instinktivno, od osobe do osobe, od udruge do udruge, od ceha do
ceha, od korporacije do korporacije, ili cak od carstva do carstva. Tek s
pojavom moderne drzavne strukture, koja datira tek iz Sesnaestog stoljeca,
vidimo da se razmatraju ekonomska pitanja.

Sada, kada pogledate ovako nesto, ne smijete zanemariti sljedece. Ovo
vam mora biti jasno: sve dok se nesto ¢ini instinktivno, funkcionira s
odredenom sigurnoscu. - Nazovite to 'bozanskim poretkom', zovite to
'‘prirodnim poretkom', kako god hocete, instinkti su nesto Sto kroz evoluciju
djeluje s odredenom sigurnoscu, Sto se ne da potresti mislima, ili Sto misli
ne uznemiravaju. A neizvjesnost pocinje tek kada iste stvari gdje je prije
djelovala izvjesnost instinkta, sada prodru ljudske misli, ljudski intelekt. I
tek postupno covjek - moze se recCi kada prode kroz razlicite pogreSke -
svjesno stjecCe sigurnost, koju je prije imao instinktivno u drugim uvjetima.
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Naravno da se tome ne moze prigovarati: pa bolje se vratiti instinktu.
Uvjeti su se promijenili, a pod promijenjenim uvjetima instinkt viSe ne bi bio
prava stvar. Nadalje, covjeCanstvo je u procesu razvoja, i s obzirom na te
stvari, prelazi od instinkta na svjestan zivot. Zahtjev da se treba vratiti
starim instinktima bio bi otprilike jednako pametan kao kad bi netko s
pedeset godina odjednom odluc¢io ponovno napuniti dvadeset. - Ovdje vidimo
kako ekonomsko razmiSljanje pocinje prema Sesnaestom stoljecu i u
Sesnaestom stoljeéu. Covjek svoj svijesni pogled usmjerava prema pojavama
koje je prethodno instinktivno dozivio u tom kontekstu.

Zanimljivo je prisjetiti se barem nekih misli i ideja koje su ljudi imali o
socijalnom poretku. Naprimjer, takozvani merkantilisti prvi su se pojavili s
odredenim idejama o gospodarskom socijalnom zivotu. Njihove ideje zapravo
su u potpunosti ovisne o pravnim pozicijama koje je netko prethodno stekao
u pravnim ili drugim odnosima u javnom zivotu, te s tim idejama pokusSavaju
razumjeti tijek i razvoj trgovine i industrije u usponu. Ove ideje merkantilista
ovisne su prije svega o razmatranju trgovine i industrije. Ali na njih utjecu i
druge stvari, na njih utjece Cinjenica da je moderna, viSe apsolutisticka
monarhija sa svojim okruzenjem, sluzbenickom drzavom, tada vec¢ dobila
svoje posebno obiljezje. Ideje su uvjetovane Ccinjenicom da je otkricem
Amerike u Europu uvezeno mnogo plemenitih metala, te da je novCana
ekonomija zauzela mjesto stare ekonomije. Ideje prvih ucitelja ekonomije,
merkantilista, bile su pod utjecajem takvih stvari. Prema idejama koje su
formirali, ti su ljudi Zeljeli razmiSljati o javnoj ekonomiji i javhom socijalnom
suzivotu po uzoru na staru privatnu ekonomiju. A stare rimske pravne ideje
bile su na snazi za stari privatni ekonomski odnos. Kao §to sam rekao,
nastavili su, jednostavno su nastojali proSiriti zakone privatnog sektora na
javni zivot.

Te su ideje dale svojevrstan rezultat i nije nezanimljivo pratiti na Sto se
ljudi postupno fokusiraju u svojim mislima. To je dalo rezultat za koji su
merkantilisti sami sebi rekli: bit gospodarstva, nacionalne zajednice, temelji
se na tome da ima Sto viSe ekvivalenata za robu koja se prodaje kroz
trgovinu i proizvodi kroz industriju unutar ekonomskog teritorija. Drugim
rijeC¢ima, ljudi su htjeli osmisliti socijalnu strukturu koja ¢e donijeti Sto viSe
novca u zemlju koju su razmatrali. Bogatstvo te zemlje vidjeli su u
raspolozivom novcu. A kako povecati prosperitet ove zemlje u kojoj ce
prosperitet pojedinca, rekli su, biti najveci zamislivi? Stvaranjem takvog
unutarnjeg ustrojstva u toj zemlji, da puno novca cirkulira u zemlji, a da
malo novca teCe iz ove zemlje u druge zemlje, kako bi Sto viSe novca bilo
koncentrirano u zemlji.

Protiv ovog glediSta pojavilo se drugo, koje se zove fiziokratsko glediSte. To
je stajaliste temeljeno na ideji: kolicina novca koja se drzi na okupu u jednoj
zemlji zapravo nije vazna u odnosu na prosperitet, nego koliko se iz zemlje
izvuCe ljudskim radom i koliko se dobara dobije koriStenjem prirodnih
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resursa. Prometom robe u trgovini i gomilanjem novca postize se u biti samo
nesto prividno. To zapravo ne povecava bogatstvo.

Vidite dva potpuno razlicita glediSta koja se pojavljuju u dva uzastopna
pogleda na nacionalnu ekonomiju. Molim vas da obratite pozornost na ovo.
Jer covjek bi vrlo lako mogao povjerovati da je, kad se ovo nauci, vrlo lako
reCi Sto uzrokuje prosperitet, koja je najbolja vrsta ekonomije. Kad vidite da
ljudi koji razmisSljaju o tome, kojima je razmiSljanje o tome cak i profesija, s
vremenom dolaze do suprotnih stajaliSta, viSe necete reci da je tako lako
razmiSljati o tim stvarima.

Buducdi da su fiziokrati glavnu vrijednost pridavali proizvodnji dobara
obradom tla, prirode opcenito, dosli su do zakljucka da ljude zapravo treba
prepustiti samima sebi, kako bi bili natjerani slobodnom konkurencijom da
izvuku S§to je moguce viSe iz prirodne osnove egzistencije. Dok su se
merkantilisti bavili viSe postavljanjem carina i zatvaranjem zemalja prema
vanjskom svijetu da odljev novca ne bude prevelik i da se nacionalni
prosperitet poveca zadrzavanjem novca na okupu u zemlji, tako su i
fiziokrati dosli do suprotnog glediSta, da upravo kada se slobodno izvozi i
uvozi iz jedne zemlje u drugu, moc¢ koriStenja tla u cijeloj zemlji se povecava,
a s time i prosperitet pojedinacne zemlje. Vidite, odmah u osvit svjesnog
razmiSljanja o ekonomskim stvarima, suprotstavljene ideje vode u razlic¢itim
smjerovima.

Zatim se moze nastaviti pratiti kako je u podruc¢ju ekonomije zavladalo
jedno utjecajno stajaliSte koje je zapravo imalo strahoviti utjecaj na
zakonodavstvo, ali i na razmiSljanja ekonomista o tim stvarima. To je
glediSte Adama Smitha, koji je sebi postavio pitanje: kako stvoriti socijalnu
strukturu koja je prikladna za oblikovanje prosperiteta pojedinca i
prosperiteta cjeline na najbolji moguci nacin? - Adam Smith je zapravo
doSao do stajaliSta - zelimo istaknuti karakteristicnu tocku - da je potpuno
individualno oblikovanje nacionalne ekonomije najbolja stvar. Pretpostavljao
je da su dobra, roba, koju treba kupovati koja u konacnici ¢ini sadrzaj
nacionalne ekonomije, zapravo rezultat ljudskog rada. Moglo bi se reci da je
njegov stav bio sljedeci: ako neSto kupite, to je nastalo ljudskim radom.
Dakle, u odredenom smislu, dobra, roba, kristalizirani je ljudski rad. I
vjerovao je da se upravo zbog te osnovne nacionalne ekonomije, prosperitet
najbolje postize tako da se nikakvim zakonodavstvom ljudi ne sprjecavaju da
slobodno proizvode. Pojedinac ¢e najbolje uciniti za cjelinu ako ¢ini najbolje
za sebe. Adam Smith otprilike vjeruje da ako Cinite najbolje za sebe, Cinite
najbolje za cijelo covjecanstvo. Najbolji nacin da stvari isporucite i ucinite
najbolje za covjeCanstvo je da ucinite najbolje za sebe. Za pojedinca i za
covjecanstvo najbolje je da je nacionalna ekonomija organizirana na
individualisticki nacin, da se zakonodavstvom ne postavljaju posebne
zapreke i slicno.
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Sada vidite, cijeli smjer razmiSljanja kod takvih teorija ekonomije je
sljedeci: koji je najbolji nacin za postavljanje socijalne strukture? - Ali mozda
cete doci do pitanja koje bi vam se moglo ¢initi najvaznijim, koje po svojoj
prirodi nije jasno shvaceno, ¢ak ni od fiziokrata. U ekonomskim sustavima o
kojima sam do sada govorio, ljudi razmisljaju o tome kako najbolje stvoriti
ekonomsku strukturu. Samo provodenje ovih ideja koje su ovdje izaSle na
vidjelo stalno iznova podsjeca da postoji i drugo pitanje, pitanje: koja je
zapravo cijela svrha ekonomije? - Ona ne zeli samo, barem ne moze Zeljeti
samo raspodijeliti ono §to ima, mora se i pobrinuti da nesSto postoji, da se
stvarno proizvode materijalna dobra. Takoder ovisi o tome da se dobra vade
iz zemlje. Kakav je odnos izmedu ljudi i dobara koja se izvlace iz zemlje? Prvi
koji je doSao do svjesne misli o ovome bio je Malthus, a njegove su misli isle
putem koji zapravo moze izazvati zabrinutost kod ljudi u odredenoj mjeri.
Ono S§to je Malthus iznio na vidjelo kao kardinalno pitanje i ono Sto je iznio
kao miSljenje o tom kardinalnom pitanju, nikako nije neutemeljeno. Rekao
je: ako pogledate porast stanovniStva Zemlje - bio je miSljenja, kao i mnogi
moderni ljudi, da se stanovniStvo Zemlje stalno povecava - i ako pogledate
kolicinu hrane koja se prinese, dobivate odredeni odnos. I Malthius to
izrazava pomalo matematicki kada kaze: povecanje hrane ide aritmetickom
progresijom, povecanje broja ljudi geometrijskom progresijom. - Mozda ovo
mogu pojasniti s nekoliko brojeva. Ako bi omjer povecanja hrane bio
1,2,3,4,5, geometrijski omjer bi bio: 1,2,4,8,16. Drugim rijeCima, on misli da
se stanovniStvo povecava mnogo brze nego raspoloziva hrana. Stoga je
misljenja da razvoj CovjeCanstva ne moze izbjeci opasnost da dode do borbe
za opstanak, i da ¢e u konacnici biti previSe ljudi u odnosu na koli¢inu
hrane. Dakle, on gleda na ekonomski razvoj covjeCanstva s potpuno drugog
glediSta; s glediSta povezanosti covjeka i zemaljskih prilika. Dolazi do
zakljucka, ili barem njegovi sljedbenici dolaze do zakljucka, da zapravo
govore protiv rasterecenja siromasSnih i slicno, jer to samo rada
prenaseljenost, a to je Stetno za ljudski razvoj. Cak dolazi do toga da kaze:
onoga tko je slab u zivotu treba ostaviti bez podrske, jer bitno je da se oni
neadekvatni eliminiraju. - On tada pokuSava drugim sredstvima, o c¢emu ne
zelim ovdje govoriti, mogu samo natuknuti. Posebno preporucuje sustav
dvoje djece, kako bi se suprotstavio prirodnoj tendenciji prenaseljenosti.
Ratove vidi kao nesSto nuzno u ljudskom razvoju, jer je prirodna tendencija
da je porast stanovnistva brzi od porasta raspolozive hrane.

Vidite, vrlo pesimistican pogled na ekonomski razvoj ulazi u povijest. Ne
moze se recCi da se pitanju: kako su ljudi povezani s prirodnom osnovom
svoje ekonomije? - da mu se u zadnje vrijeme posvecuje briga. Ne postoji cak
ni jasna svijest medu suvremenim ljudima da treba u tom smjeru istrazivati.
Zatim se, u odredenoj mjeri, uvijek iznova pozivalo na samu socijalnu
strukturu, na nacin kako treba rasporediti ono Sto postoji, kako bi postigli
najveci moguce prosperitet; pitanje nije bilo kako od zemlje stvoriti Sto je
moguce vise, vec kako rasporediti.
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Pa, u zamahu razmiSljanja pojavljuju se razne stvari koje je vazno uociti,
jer pripremaju danasSnje socijalno i socijalisticko miSljenje, koje je ljude
dovelo i vodit ce jos i dalje u neku vrstu socijalnog kaosa, iz kojeg je nuzno
traziti izlaz. Jedna stvar koju sam upravo spomenuo jest da je kod Adama
Smitha, naprimjer, jasno vidljiva ideja da je ono Sto se kupuje kao dobro,
roba, da je to akumulirani rad. I u odredenoj mjeri, ta se misao pojavljuje
kao nesto Sto odgovara prirodnoj nuznosti: ono Sto se ¢ini kao roba ne moze
se promatrati nikako drugacije nego kao akumulirani rad. Ta misao toliko
dominira da je zapravo jedan od osnovnih motora danasnje proleterske misli.
To je, utoliko Sto je, iz ekonomskih preduvjeta koje sam opisao, u umove
proletarijata uSao uvid da, kako je danas ekonomski poredak, kakva je
socijalna struktura, da je radna snaga radnika, koji nema vlasniStvo i na
trziSte moze iznijeti samo rad svojih ruku, da je roba. Kao Sto se kupuju
druge stvari, tako se i od proleterskog radnika kupuje radna snaga.

Suocen s pitanjem: Sto sam zapravo ja kao osoba? -suvremeni proleter to
dozivljava kao neSto Sto ga najviSe deprimira i odakle instinktivno izviru
njegovi zahtjevi. On ne zeli da se bilo koji njegov dio proda; on se osjeca
moglo bi se reci, kao da se mogu prodati njegove dvije ruke, bas kao Sto se
moze kupiti i prodati njegov rad. To se ljudima ¢ini neugodnim, u kojem god
obliku se izrazavalo, bilo marksisticko razmiSljanje, ili revizionisticko
razmiSljanje, ili kako god to Zzelite nazvati; temelji se na osjecaju: drugi
kupuju i prodaju robu, ali ja moram prodati svoj rad.

Bilo bi pogresno prigovoriti ako bismo rekli: i drugi ljudi prodaju svoj rad.
- To nije istina. U naSoj sadasSnjoj socijalnoj strukturi samo proleterski
radnik stvarno prodaje svoj rad. Jer onog trenutka kad ste na bilo koji nac¢in
vezani za vlasnicke odnose, prestajete prodavati svoju radnu snagu. Dakle,
burzuj ne prodaje svoju radnu snagu; on kupuje i prodaje robu. On moze
prodavati proizvode svoga rada; ali to je drugacije od prodaje vasSeg rada.
Osobito moderni proleter ima vrlo jasne ideje o ovim stvarima, a svatko tko
poznaje nacin razmiSljanja modernog proletarijata zna da ovo nacelo:
'‘proleterski rad' znaci prodavanje vlastite radne snage - da je to nacelo pravi
pokretacki element danaSnje proleterske misli, od najumjerenijih do
najradikalnijih oblika. Tko to ne moze iScCitati iz dogadaja, taj ne razumije
danasnje vrijeme, a zalosno je da toliko ljudi ne razumije danasSnje vrijeme.
Kao rezultat toga, sve dublje i dublje ulazimo u zbrku jer ljudi ne pokusavaju
razumjeti svoje vrijeme. To je jedna stvar.

Druga stvar je da se - iako modificirana kasnijim, ali na odredeni nacin
instinktivnim tockama - takva ideja kao Sto je ona o zakonu o placama,
razvila u vezi s onim Sto se karakterizira. U radikalnom obliku u kojem je ta
ideja nekoc postojala, ona viSe ne postoji u modernoj proleterskoj misli, ali
treba znati oblik u kojem je ta ideja joS postojala, naprimjer, kod Lassallea;
kako bi se covjek mogao orijentirati kroz ono Sto joS postoji kao ostatak te
ideje u proleterskoj sadasnjosti. Tu ideju jasno utvrduje takozvani rudarski
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zakon nadnica, ekonomskog istrazivaca Ricarda. Ali Lassalle ga je joS
sredinom proslog stoljeca zastupao svom svojom energijom. To bi bilo
otprilike ovako: kakva je danaSnja socijalna struktura sa svojim oblikom
kapitala, svatko tko mora raditi kao proleter nikada ne moze biti nagraden
za svoj rad iznad odredenog maksimuma. Place uvijek moraju biti na
odredenoj razini. Ne mogu se uzdici iznad te razine, niti pasti ispod nje.
Objektivno, uvjeti sami po sebi zahtijevaju provodenje odredene razine placa.
Visina place radnika ne moze se kretati gore ili dolje iznad maksimalne ili,
ako hocete, ispod minimalne place - to je u ovom slucaju nebitno; barem nije
znacajno; Ricardo vjeruje da je tako, i to iz sljedeceg razloga. On kaze:
pretpostavimo da postoji posebno povecanje placa u nekom trenutku zbog
okolnosti, naprimjer zbog dobre ekonomije ili tako nesto. Sto bi se dogodilo?
Proleteri bi odjednom dobili visoke place, njihov Zivotni standard bi se
povecao, i postigli bi odredenu razinu blagostanja. Trazenje proleterskog
posla tada bi bilo privlacnije nego s prijaSnjim placama. Veca je ponuda
proleterskog rada, kao i veci porast broja radnika zbog blagostanja i tako
dalje, ukratko, jaca je ponuda. Rezultat toga je da je lakSe doc¢i do radnika.
Onda ga opet premalo placate. Place se stoga vracaju na prethodnu razinu.
Samom c¢injenicom da place rastu uzrokuje se njihov ponovni pad. Ako
pretpostavimo da padaju, tada ¢e doci do osiromaSenja, Sto Ce rezultirati
manjom ponudom. Radnici ranije umiru i obolijevaju, imaju manje djece, pa
je ponuda radnika mala, a to opet dovodi do povecanja placa. Ali to moze icCi
samo do odredenog nivoa.

Naravno, kada su Ricardo i Lassalle uspostavili ovaj rudarski zakon
nadnica, oni su razmiSljali o odredivanju nadnica u c¢isto ekonomskom
procesu. Danas, a i prije dva-tri desetljeca, sami proleteri bi vam rekli kad
biste citirali rudarski zakon nadnica: to nije u redu, Ricardo i Lassalle nisu
bili u pravu. Ali prigovor zapravo nije u redu, jer su ovi istraziva¢i mogli
misliti samo na to da kada je socijalna struktura prepustena sama sebi, tada
ovaj rudarski zakon nadnica stupa na snagu. No, upravo da ne bi bio na
snazi, osnivana su radnic¢ka udruzenja i koriStena drzavna pomoc i drzavni
utjecaj. Rezultat toga je da se razina zakona o placama umjetno povecava.
Sve Sto nadilazi razinu zakona o placama uzrokovano je zakonodavstvom ili
udruzivanjem i slicno. Stoga je prigovor netocan. Vidite, ovisi o tome kako
okrenete misao.

Pa, samo sam htio pokazati ove stvari, mogle bi se neizmjerno umnoziti,
da bi pokazao kako su se ideje o nacionalnoj ekonomiji postupno razvijale u
dobu duse svijesti. MiSljenja su se uvijek protezala u jednom ili drugom
smjeru. Neki su uvijek mislili da je za nacionalni prosperitet najbolje kada je
nacionalna ekonomija organizirana na individualisticki nacin, kada je
pojedincima dopusteno da budu Sto slobodniji. Drugi su govorili da bi to
Skodilo slabijima; slabije treba podrzati tako Sto ¢e im drzava ili udruzenje
priteci u pomoc.
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Morao bih dosta karakterizirati kada bi htio navesti sve Sto je tijekom
vremena izasSlo na vidjelo. Takve ekonomske ideje pojavljivale su se u raznim
podrucjima svijeta, civiliziranog svijeta. One koje sam vam opisao, kao i
mnoge druge, uglavnom su bile viSe od pukog razmisljanja o tome: kakva se
do sada socijalna struktura razvila u svijetu? - vec su isli i na: Sto je najbolje
za socijalnu strukturu da ljudi ne bi zivjeli bijedno, da imaju prosperitet i
slicno? Za mnoge koji su bili ukljuceni, ekonomija je imala tendenciju
poboljsanja ekonomskog zivota. Utopisti i takve prirode kao Sto su Saint-
Simon, Auguste Comte, Louis Blanc i drugi, imali su tu tendenciju u vidu.
Imate otprilike sljedecu misao: do sada se drusStvo, viSe-manje, jer je
prepusteno samome sebi, razvijalo tako da se pokazala velika razlika izmedu
nesretnih i dobrostojecih, izmedu siromasnih i bogatih. To treba promijeniti.
- U tu ste svrhu proucavali zakone ekonomije i dosli do razlicitih ideja kako
biste te stvari promijenili i doveli do nekog poboljSanja. Neki su, naravno,
krenuli s idejom da bi se neka vrsta raja, kao Sto sam nedavno spomenuo,
mogla stvoriti na Zemlji.

Ali ovo razmiSljanje o socijalnoj strukturi sada je medu modernim
proletarijatom poprimilo poseban oblik. I ve¢ sam ovdje govorio zbog kojih je
stvari posebno proletarijat bio predodreden da razvije takva gledanja. Ali
zelio bih dati dodatan komentar o jednom posebnom gledistu. Svakako, ono
Sto je Karl Marx izrazio u svojim knjigama i u onima koje je napisao zajedno
s Friedrich Engelsom, mnogo je puta mijenjano. Ali promjene su daleko
manje od osnovnih impulsa koji su zapravo u tim stvarima. I premda ova
izjava vrijedi samo u vrlo modificiranom obliku, ipak se opcenito moze reci: u
svim zemljama civiliziranog svijeta, od krajnjeg zapada do Rusije, dominiraju
proleteri, iako se danas viSe ne izrazavaju jasnim konturama marksisticke
misli, nego marksistickim impulsima. RazmiSljanje o socijalnoj strukturi
pojavljuje se na vrlo neobican nacin u ovoj modernoj marksistickoj
proleterskoj misli.

Ideje koje sam sada razradio za vas, a koje su se takoder pojavile medu
burzoaskim ekonomistima od pocetka doba duSe svijesti, preuzimaju
socijalisticko miSljenje. Ali one su oblikovane socijalistickim miSljenjem na
isti nacin na koji proleter, iz perspektive svoje kaste, nuzno misli. Ovdje
izlazi na vidjelo cudna stvar, ovo: unutar moderne kapitalisticke socijalne
strukture, covjek mora prodavati svoju radnu snagu kao proleter - to
teoretski dalje razvijeno, pokretacki motor proleterske misli postaje misao:
kako izbjeci da se radna snaga iznese na trziSte i proda kao roba? - Naravno,
na taj impuls utjece glediste, koje su takoder jasno formulirali Adam Smith i
drugi, da se u robi koju se kupuje radi o akumuliranoj radnoj snazi. To je
nevjerojatno uvjerljiva misao, misao koja se zatim proSiruje do sljedeceg
zakljucka: da, Sto se zapravo moze uciniti? - Ako kupim neku odjecu, rad
koji je obavio krojac ili osoba koja je sudjelovala u izradi je unutar odjece:
pohranjeni rad. Stoga se uopce ne razmatra pitanje: moze li se rad odvojiti
od robe? - veé¢ se to vidi kao nesto, rekao bih, aksiomatsko, kao nesto
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samorazumljivo, to da je rad neodvojivo povezan s robom. Trazi se dakle,
socijalna struktura koja bi tu nepobitnu Cinjenicu ucinila Sto bezopasnijom
za radnika, da rad ostaje povezan s proizvodom rada. Pod takvim utjecajem
zapravo je nastao marksizam, nastalo je uvjerenje da se samo tako da
sredstva za proizvodnju postanu opce dobro, na odredeni nacin javnost,
zajednica, postaje vlasnikom sredstava za proizvodnju, svih strojeva, zemlje i
prijevoznih sredstava, to je jedini nacin da se postigne pravedna naknada.
Nikada se nije postavilo pitanje: moze li se roba proizvesti neovisno o
naknadi? - vec¢: kako se moze posti¢ci poStena naknada ako se mora
pretpostaviti aksiomatski, kao neSto samorazumljivo, da se rad ulijeva u
robu? - To je pravo pitanje i sve drugo je povezano s tim. Cak je i
materijalisticki pogled na ekonomiju, ekstremni materijalisticki pogled na
povijest, povezan s time. Kao Sto sam vec objasnio, to je ono Sto proleter
misli: sve Sto funkcionira unutar ljudske kulture, svi intelektualni proizvodi,
svo miSljenje, sva politika, opcenito sve Sto nije utemeljeno na ekonomskim
procesima, samo je nadgradnja, ideologija koja se gradi na temelju onoga Sto
je ekonomski razradeno. Ekonomija je prava stvar. Nac¢in na koji su ljudi
pozicionirani u ekonomskoj strukturi je ono Sto je stvarno u ljudskom
zivotu. - Kakve god misli tada ima proizlaze iz njegovog ekonomskog
konteksta. Ljudi koji su vrlo strogi marksisti, popu Franza Mehringa,
naprimjer, piSu o Lessingu - samo jedan primjer - pitajuci se: kakav je bio
gospodarski zivot u drugoj polovici osamnaestog stoljeca? Kako su ljudi
proizvodili stvari, kako su kupovali? Kakav je bio odnos izmedu industrije i
ostatka covjecanstva? Sto su kao rezultat toga ljudi mislili? Kako dolazi do
pojave kao Sto je Lessing? - Ova posebna licnost i njena postignuca,
objasnjeni su iz ekonomskog zivota druge polovice osamnaestog stoljeca!
Kautsky i drugi ¢ak pokusSavaju objasniti pojavu krScanstva s ove tocke
gledista. Oni ispituju ekonomske uvjete na pocetku nasSe ere i utvrduju:
vladali su takvi i takvi proizvodni uvjeti. Ono S§to nazivaju vrstom
komunistickog miSljenja, razvijenog na odredeni nacin, potom je krSteno
imenom Krista Isusa. Istina, stvarnost, na pocetku naSe ere, zapravo je
ekonomski poredak. KrScanstvo je ideologija, nadgradnja, odraz ekonomskog
poretka. Ne postoji niSta osim ekonomskog poretka. Drugo sve lebdi iznad
njega, fatamorgana, slika u zrcalu, niSta stvarno, najviSe nesto §to - kako
sam veC okarakterizirao na prethodnim predavanjima - ima utjecaja na
ekonomske uvjete, ali manjim dijelom zaobilazno, kroz drugacije procese.

Ove dvije stvari rade zajedno. Ogorcenost Sto ljudi moraju dopustiti da se
dio njih samih, njihova radna snaga, tretira kao roba: to djeluje u sprezi s
materijalistickom idejom, dovedenom do krajnosti, da je ekonomski Zivot
jedina stvar koja je stvarna.

Naravno, nisu svi ljudi usvojili ovo glediste, iako milijjunima ljudi,
posebno proleterima, manje ili viSe dominira ovo glediste. Ali medu drugim
ljudima, u pogledu tih stvari, druge stvari su postale uobicajene. Ono Sto je
uobicajeno medu proleterima nije uobicajeno medu drugim ljudima. Kad
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proleteri odrade svojih osam ili deset ili ponekad viSe sati, okupljaju se
navecer i razgovaraju o ovom pitanju i ovo pitanje im se namece; odrzavaju
se i zenski sastanci. Svatko od njih je zabrinut za prirodu socijalne strukture
i o tome razmislja na svoj nacin, traze da im se kazu i druga razmisljanja o
ovom pitanju i tako dalje. Jednom rije¢ju, dobro su informirani; doduse na
svoj nacin, ali imaju znanje. - U onom sloju iznad, koji se zove burzoazija -
morat Cete priznati - nije tako, a nakon Sto je 'posao gotov', kazemo u
navodnicima, zauzeti su drugim stvarima. Jedini nacin na koji se bave
proleterima - i onda misle da su puno napravili - je kada se odigra na
pozornici neki komad koji je napisao neki burzoaski pjesnik. Ali razmiSljanja
o ekonomskom poretku prepustena su profesorima na sveuciliStima. Za to
su zaposleni, to vec¢ rade. Naravno, vi ne vjerujete u autoritete, ali se kunete
u ono S§to su ti profesori smislili o tom stvarima; to naravno mora biti to¢no,
jer ih placa drzava i tu su da to rade. Da, ali vidite, medu tim profesorima
postupno se pojavila c¢udna ekonomska teorija. Danas, kada piSu svoje
knjige, to nazivaju 'povijesna Skola'. Bave se merkantilistima, fiziokratima,
Adamom Smithom, socijalizmom, anarhizmom i tako dalje, a zatim vlastitim
gledanjem; to je 'povijesna Skola'. Pitate se: 'kako bi trebalo razmiSljati o
tome?' - Zaista, ljudi su u vezi toga bespomocni. Oni ne dolaze do takve
aktivnosti miSljenja koja bi ih potakla da imaju predodzbu Sto bi trebalo
uciniti da bi se uspostavila neka socijalna struktura. Filistri poput, recimo,
Luja Brentana, ili popu Schmollera ili poput Rdéschera, ¢cak ni ne pomisljaju
na to da misljenje ucine aktivhim, nego misle da treba proucavati pojave,
kao Sto to radi prirodoslovac. Takva osoba pusta pojave da se odvijaju i
proucava ih. Jednostavno proucava povijesni razvoj CovjeCanstva, mozda
povijesni razvoj ideja ljudi o ekonomiji. Opisuje ono Sto postoji. U najboljem
slucaju to radite kao Luj Brentano: ako to ne Zzelite promatrati u svojoj
domovini, otputujete u zemlju s reprezentativnim gospodarstvom, u
Englesku, istrazite tamo, zatim opiSete kakvi su uvjeti izmedu zaposlenika i
tamosSnjih poslodavaca i slicno. Naucite da ima bogatih ljudi, kako se dolazi
do kredita, kako funkcionira kapital, da postoji bijeda, da postoje razvlasteni
ljudi, da neki nemaju Sto jesti, viSe-manje nemaju Sto jesti zbog ovih ili onih
okolnosti. Ali onda ljudi kazu: da, posao znanosti nije pokazati kako bi se
stvari trebale razvijati, ve¢ samo pokazati kako se razvijaju. Ali Sto u
konacnici bude s takvom znanoScu Sto se tiCe prakticnog zivota, kada
zapravo samo promatra kako se stvari razvijaju? To je kao kad bi htio uciti
slikara i rekao mu: prije svega, okuSaj i¢i kod svakakvih slikara i promatraj
kako jedan radi dobro, drugi loSe i tako dalje, ali sam nemoj niSta raditi! -
Nije li istina, na takvom podrucju stvar odmah postaje paradoksalna; ali to
se stvarno moze usporediti. Prilicno je ludo - oprostite na izrazu - kada
pogledate Sto se danas radi, sasvim uzaludno, kada se znanstvena metoda
pokusava baviti stvarima poput ekonomije ili neceg slicnog. Jer iz toga niSta
ne proizlazi, jer su u osnovi najgluplje pretpostavke. NajviSe, zar ne, je da Ce
iz te skupine nastati 'profesionalni socijalisti', koji iz promisljanja postojeceg
dolaze do zakljucka: neSto se mora uciniti. - I onda donosite zakone koji bi
trebali pomoci ovome ili onome.
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No, upravo je ta bespomocnost doprinijela ovakvoj situaciji. I danas bi bio
kukavicluk ne istaknuti da ono Sto si danasnje covjecanstvo, koje naravno
ne Stuje autoritet, dopusta za rec¢i na ovom podrucju, i deklarirajuci da je
zadovoljno, da je velikim dijelom krivo za kaos u koji smo upali. Te stvari su
toliko ozbiljne da ih stvarno treba zahvatiti u njihovom pravom obliku. Tada
se postavlja pitanje: Sto je to Sto joS dublje djeluje u tim stvarima? Zasto
takve kolebljive ideje utjecu na jedno od najvaznijih podrucja, kao Sto sam
objasnio?

Ako pogledamo takvu ideju, koja je iluzorna, ali izuzetno ucinkovita,
gledamo na modificiranu marksisticku ideju, koja je u biti ideja danasnjih
profesora: samo je ekonomija stvarna, samo je ekonomska struktura
stvarna; drugo je sve ideologija, nadgradnja, fatamorgana, koja se razvija oko
nje. NeSto je stvarno cudno: apsolutna nevjerica u sve Sto Covjek moze
proizvesti kao duhovno iz svih ideja koje su se razvile od pocetka doba duse
svijesti. Time je jasno da se ljudi sve viSe guraju prema onome §to je izvana
poznato, onome $to je izvana opipljivo osjetilima. Drugi bjeze, izbjegavaju. I
pod tim bjezanjem, pod tim izbjegavanjem, razvila su se u nase vrijeme ne
samo socijalna razmiSljanja, nego i socijalni osjecaji i u konacnici socijalni
dogadaji, a razvijat ce se i dalje ako se ne Cuje poziv za istinskim duhovno-
znanstvenim prodiranjem u Cinjenice.

Sto je u osnovi toga? Ovo se temelji na ¢injenici da smo tek usli u doba
duse svijesti, da smo u njemu od petnaestog stoljeca, i da ovaj razvoj unutar
doba duse svijesti, ovo guranje covjeka nakon budenja duSe svijesti, Cini
nuznim da se covjek sve viSe priblizava tocki u svom razvoju gdje zapravo
zeli pobjeci - iz 'protu-instinkta'. Bitna stvar za modernog covjeka bit ¢e da
nadvlada taj instinkt za bijegom; Zeli pobjeci od necega u Sto mora uci.
Rekao sam vam nedavno, kad sam posljednji put ovdje govorio: prema
raznim nacionalnim podrudjima, zapadu, srednjim zemljama, istoku,
takoder se razlikuje nacin na koji ljudi pristupaju Cuvaru praga kada udu u
duhovni svijet. Kretanje prema iskustvima koja se mogu svjesno dozivjeti sa
Cuvarom praga, ali kako ih instinktivno viSe ili manje moraju imati svi ljudi
u dobu duse svijesti - ljudi su gurnuti prema tome iskustvu Cuvara praga,
iako u vanjskom obliku; to je ono §to kod modernih ljudi djeluje kao impuls,
kao instinkt, kao nagon i ono od cega bjeze. Boje se stic¢i tamo gdje bi trebali
ici.

To je sasvim u skladu s modernim ljudskim razvojem. Uzmite ono S§to
sam ranije predstavio kao vanjsku karakterizaciju modernih teznji. Covjek
nastoji prepoznati Sto je on kao covjek, koliko kao covjek vrijedi, kakvu
snagu ima, koje je njegovo ljudsko dostojanstvo. Covijek nastoji sebe
sagledati kao ljudsko bice, da konac¢no dode do slike vlastitog bica. Ne moze
se doci do slike covjeka ako se zeli ostati u svijetu osjetila, jer covjek se ne
iscrpljuje u svijetu osjetila, covjek nije samo osjetilno bice. U doba
instinktivnog razvoja, kada se ne pita o ljudskom dostojanstvu ili o ljudskoj
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snazi, moze se zanemariti ¢injenica da, ako se Zeli upoznati covjeka, treba
izaci iz svijeta osjetila u duhovni svijet; u nasem dobu duse svijesti se mora
barem malo intelektualno upoznati s nadosjetilnim svijetom. Ista stvar koju
posvecenik mora svjesno nadvladati, tada radi nesvjesno. Taj strah od
nepoznatog koji se mora uzeti u obzir, jo§S uvijek nesvjesno djeluje kod nasih
suvremenika i kod ljudi ¢ija sam vam socijalna razmisSljanja opisao. Strah,
malodusnost, kukavicluk, to je ono Sto dominira modernim covjecanstvom. I
kada ovo moderno covjecanstvo kaze: ekonomija je ono opipljivo Sto uzrokuje
sve - pa to je stajaliSte proizasSlo iz Cinjenice da se ljudi boje onoga Sto je
nevidljivo, onoga Sto nije opipljivo. Tome ne Zelite pristupiti, zelite to izbjeci,
pretvarate to u ideologiju, u fatamorganu. I vi to pretvarate u ideologiju,
fatamorganu, jer se toga bojite. Suvremeni socijalni svjetonazor je tocka
straha i tjeskobe u odnosu na tocke koje sam vam opisao. S jedne strane,
neki ljudi koji se izvana c¢ine tako hrabri u potrazi za ovim modernim
socijalnim svjetonazorom - pred duhovnim s kojim se moraju suocCiti u
nekom obliku, u kojem Zele upoznati ljudsko bice, toga se boje, kukavicki
odstupaju od toga. Proizvod straha, proizvod anksioznosti, to je ono Sto se
pojavljuje u modernom socijalistickom svjetonazoru.

Stvari se moraju promatrati iz ovog ugla. Jer moderni covjek mora
upoznati tri stvari jer je prirodno voden tim trima stvarima, diferenciranim
na zapad, sredinu i istok, bas kao Sto sam to pro$li put opisao. Sasvim
prirodno, u ovom ili onom obliku, on je doveden do ove tri stvari. lako samo
posvecenik vidi ono Sto je prisutno u te tri tocke, ipak tijekom vremena,
svaka prosjecna osoba koja zeli razumjeti socijalnu strukturu mora ih
osjetiti, upiti, primiti barem u svoj intelekt. Prvo, moderni ¢ovjek mora imati
jasan osjecaj, ili barem jasnu intelektualnu predodzbu, o silama koje su sile
propadanja, destruktivne sile, u kozmosu. Medu snagama kojima se voli
baviti - a zbog samih simpatija zavarava se o njima - su konstruktivne
snage. Uvijek zelite graditi, graditi, graditi. Ali u svijetu ne postoji samo
evolucija ili izgradnja, postoji i involucija ili razgradnja. Mi sami nosimo
razgradnju u sebi. Na§ razvijeni ziv€ani sustav, mozdani sustav, u stalnoj je
razgradnji. U svijetu postoji razgradnja. Covjek se mora upoznati s tim
silama razgradnje. Mora sam sebi reci, bez predrasuda i nepristranosti:
upravo na putu koji se razvija u doba kada se duSa svijesti treba potpuno
probuditi, sile razgradnje su najucinkovitije. One se nekad koncentriraju,
konsolidiraju, te snage razgradnje, i onda se razvije nesto kao ove zadnje
Cetiri i pol godine. Tada se u koncentriranom obliku ¢ovjecanstvu pokazuje
nesto Sto je uvijek prisutno. Ali to ne smije ostati nesvjesno i instinktivno;
mora postati potpuno poznato, posebno u ovom dobu. Sile razgradnje, sile
smrti, paralizirajuce sile - covjek voli okrenuti glavu od njih; ali time se
zasljepljuje, ne suraduje u evoluciji jer bjezi od sila razgradnje.

Druga stvar s kojom se ¢ovjek mora upoznati, a od koje opet bjezi, jest da
u ovom dobu intelektualnog razvoja, to jest, u doba razvoja duSe svijesti,
covjek apsolutno mora doci do tocke da ima, takoreci, novo ZariSte svog bica.
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Instinktivni razvoj mu je dao fokus, takoder i u mislima. On vjeruje da stoji
¢vrsto sa svojim stavovima, sa svojim idejama, koje mu dolaze krvlju ili
porijeklom ili na neki drugi nacin. Od sada to vise ne moze. Covjek se mora
odvojiti od onoga $to je évrsto uspostavio, §to se instinktivno razvilo. Covjek
se mora postaviti, da tako kazem, na rub ponora, mora osjetiti prazninu,
ponor ispod sebe, jer srediSte svog bica mora pronaci u sebi. Ljudi zaziru od
toga, boje se toga.

I treca stvar je: covjek mora u punoj snazi upoznati impuls sebicnosti,
egoizma kada se razvija prema buducnosti. NaSe je doba stvoreno da ¢covjeku
razjasni kako je, ako se prepusti svojoj prirodi, sebi¢no bice. Najprije treba
istraziti sve izvore egoizma u ljudskoj prirodi, kako bi se egoizam nadvladao.
Ljubav se pojavljuje samo kao pandan ljubavi prema sebi. Morate prijeci
preko ponora samoljublja ako Zzelite upoznati kakva bi socijalna toplina
trebala prozimati socijalnu strukturu sadasnjosti i buducnosti, osobito ako
je zelite upoznati ne samo u teoriji, nego i u punoj praksi. - Priblizavanje
ovom osjecaju, koji inicirana osoba jasno vidi kod Cuvara praga pri ulasku u
nadosjetilni svijet, ljude ispunjava strahom jer im postaje jasno: ne postoji
drugi nacin da se ude u doba koje nuzno mora proizvesti socijalnu
strukturu, nego kroz ljubav, koja nije samoljublje, ljubav prema drugim
ljudima, interes za druge ljude. Ljudi to osjecaju kao gorucu vatru, kao nesto
Sto ih izjeda, kao neSto Sto im oduzima vlastitu bit oduzimajuc¢i im
samoljublje, pravo na samoljublje. I kao Sto bjeze od nadosjetilnog, kojeg se
boje jer im je nepoznato, tako bjeze i od ljubavi jer je ona za njih goruca
vatra. I bas kao Sto ljudi u dobu u kojem treba pripremiti duhovne impulse
zavezuju oc€i i zacepljuju usi pred istinom nadosjetilnog, primjerice ukazujuci
na nju u marksizmu i u danasSnjem zavedenom proleterskom misljenju, da
se treba osloniti na ono opipljivo kako bi se odvratilo od nadosjetilnog, kao
Sto na tom podrucju slijede suprotno od onoga Sto stvarno lezi u trendu
evolucije, tako to ¢ine i na podrucju ljubavi. To se ¢cak odrazava i u
trendovskim rijeCima. Predstavljaju se ideali koji su suprotni onome Sto
zapravo lezi u evoluciji i Cemu se mora teziti.

Kada se 1848. pojavila prva, najvaznija manifestacija modernog
proleterskog pogleda na zivot, 'Komunisticki manifest', ve¢ je bio opremljen
rijeCima koje se sada mogu naci na svakoj socijalistickoj knjizi i brosuri kao
moto: 'Proleteri svih zemalja, ujedinite se!'

Ako netko ima makar i malo smisla za poimanje stvarnosti, onda mora
doci do preciznog, ali cudnog paradoksalnog suda o ovim rije¢ima. Sto znaci:
'Proleteri svih zemalja, ujedinite se!'? To znaci: 'radite zajedno, radite jedni s
drugima, budite braca, budite drugovi! - to je ljubav! - neka medu vama
bude ljubav!' - Dolazi do burne tendencije, ali kakve?: - Proleteri, budite
svjesni da ste odvojeni od Covjecanstva, mrzite one koji nisu proleteri, neka
mrznja bude poticaj vaseg ujedinjenja! - Na cudan nacin spojene su ljubav i
mrznja, iz mrznje se trazi ujedinjenje, Sto je suprotnost ujedinjenju! To se
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jednostavno ne primjecuje jer su ljudi danas daleko od toga da misli
povezuju sa stvarnosScu. No, ono Sto se napada je strah od ljubavi, ujedno se
i izbjegava, jer se pred njom uzmice, uzmice kao pred vatrom koja spaljuje,
isticuci upravo ovakve rijeci i ¢ineci ih motom socijalnog pokreta.

Dakle, jedino duhovno-znanstvenim prodiranjem u ono o ¢emu se stvarno
radi, moze se dobiti informacija o tome Sto je na djelu u sadasnjosti i Sto
covjek mora znati da bi stvarno mogao biti svjestan u ovoj sadasSnjosti. Nije
tako lako pratiti Sto danas pulsira u CovjeCanstvu. Za ovu potragu potrebna
je znanost duha. To se ne smije zanemariti. | u duhovno-znanstvenom
pokretu u pravu je onaj koji ove stvari shvaca dovoljno ozbiljno.
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1X.

LOGIKA MISLIENJA | LOGIKA STVARNOSTI

14 prosinca 1918

Danas bih zZelio iznijeti nekoliko temeljnih zapazanja o onim stvarima koje
smo dugo vremena smatrali svojom zadacom. RazmiSljajuc¢i o tome kako
znanost duha o kojoj se ovdje radi moze razmatrati i odgovoriti na takva
pitanja, koja su zivotna pitanja, prije svega treba voditi racuna da ova
znanost duha, a s njom i naSe vrijeme i buducnost opcenito, postavlja
drugacije zahtjeve za predodzbe i za nacin miSljenja, nego je to covjek
navikao, naime na navike miSljenja koje proizlaze iz znanosti i njene
popularizacije u neposrednoj proslosti i takoder sadasnjosti. Vi znate da je
sve Sto znanost duha ima za rec¢i na bilo kojem podruc¢ju, ukljucujudi i
socijalno podrucdje, izraz rezultata duhovnog istrazivanja koji nisu dobiveni
na Cisto racionalisticki nacin, na Cisto apstraktan nacin, ve¢ su izvuceni iz
duhovne stvarnosti. Oni se mogu razumjeti, kao Sto znate, ako na njih
jednostavno primijenite zdrav razum - ali pronaci se mogu samo ako se
uzdignete od obicne svijesti, koja takoder ukljucuje racionalno, apstraktno
miSljenje, prirodno istrazivanje i tako dalje, do imaginativne, inspirativne,
intuitivne svijesti. Ono Sto izlazi na vidjelo putem imaginacije, inspiracije,
intuicije, formulira se u izrazajne koncepte i ideje, i to ¢ini sadrzaj znanosti
koji antropozofski orijentirano istrazivanje mora pruziti.

Jednostavno se morate naviknuti na drugacije ideje o pronalazenju istine
od onih na koje ste naviknuli, a to je ono $to mnogim nasSim suvremenicima
C¢ini toliko teSkim da krenu potrebnim putem, putem od danasSnjeg
uobicajenog razmiSljanja do antropozofske znanosti duha. Ljudi se danas
tako lako pitaju: moze li se dokazati jedno ili drugo? - Svakako, pitanje je
legitimno. Ali patnje treba pogledati i sa stajaliSta stvarnosti. Ako to znaci:
moze li se u bilo kojem pogledu dokazati ono Sto duhovni istrazivac iznosi,
na temelju pojmova koji su vec steCeni, na temelju zajednickih pojmova
apsorbiranih kroz odgoj i zivot? - tada cCesto zalutate; jer su rezultati
znanosti duha izvuceni iz stvarnosti.

Dopustite da vrlo trivijalnom, jednostavnom usporedbom pokazem da se
u obi¢nom, Cisto apstraktnom miSljenju moze pojaviti pogreska. Iz jedne
misli treba slijediti druga; i kada se vidi da misao ne slijedi, vjeruje se da to
mora biti pogresno, dok u stvarnosti jo§ uvijek moze biti ispravna. Posljedice
stvarnosti ne podudaraju se s posljedicama puke misli; logika stvarnosti je
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nesSto drugo od puke misaone logike. U nasSem dobu, jer je metafizicki
legalisticki nacin razmisljanja zavladao umovima, ljudi vjeruju da sve treba
obuhvatiti onim na Sto smo navikli kao logiku miSljenja. Ali nije tako. Vidite,
ako imate kocku Ccije su stranice dugacke, recimo, trideset centimetara,
kocku koja ima trideset centimetara u svim smjerovima, i netko vam kaze:
ova kocka se nalazi na visini od jednog i pol metra iznad poda ovdje u ovoj
dvorani, i da niste u dvorani svojom pukom logikom mozete zakljuciti: mora
biti na necemu. Mora postojati stol koji je odgovarajuce visok jer kocka ne
moze lebdjeti u zraku. - Dakle, to mozete zakljuciti cak i ako niste tamo i
nemate iskustvo.

Ali pretpostavimo da na vrhu kocke lezi lopta. To ne mozZete shvatiti
mentalno, morate to vidjeti, morate to pogledati. Ali odgovara stvarnosti.
Dakle, stvarnost je prozeta entitetima, stvarima koje naravno imaju logiku u
sebi, ali logiku koja se ne poklapa s pukom logikom misli. Logika
promatranja drugacija je od puke logike miSljenja.

Ali to ne znaci da samo takozvane logicke zakljucke na koje je danasnja
misao navikla moramo znati dokazima, inace se nikada necete moci uhvatiti
ukostac sa stvarima. U podruc¢ju o kojem vec tjednima raspravljam ovdje, u
podrucju socijalne strukture drusStva, proizlaze mnogi zahtjevi, jednostavno
iz preduvjeta da sam vam predstavio trostruku strukturu drustva, koja je
potrebna za buducnost. Naprimjer, to rezultira vrlo specificnim poreznim
sustavom. Ali ovaj se porezni sustav moze pronaci samo ako se u pomoc
pozove intuitivha logika. Ne mozete se uhvatiti u koStac s ovim samo
misaonom logikom. Zbog toga je potrebno cuti one koji neSto znaju o tim
stvarima; jer kad je stvar reCena, zdrav razum, ako uzme u obzir sve strane,
moze odluciti. Zdrav razum, dragi prijatelji, uvijek c¢e biti dovoljan; uvijek
moze provjeriti Sto duhovni istrazivac kaze. Ali zdrav razum je neSto
drugacije od logike miSljenja kakvu imamo - posebno kroz znanstveno
zasiceni nacin promisljanja sadasSnjosti. Ali iz ovoga vidite da znanost duha
ne bi trebala na ljude imati u¢inak da primaju odredeni skup ideja i da onda
vjeruju da se prema tim idejama mogu odnositi kao prema bilo ¢emu
drugom Sto se danas predstavlja kroz znanost ili se slicno priopcava. To
jednostavno nije moguce i nezamislivo je. Jer ako tako mislite, pogresno
razmiSljate. Znanost duha znac¢i da cjelokupan nacin razmiSljanja, nacin
poimanja svijeta kod ljudi postaje drugaciji nego §to je bio prije, tako da ljudi
nauce ne samo dobro razumjeti, ve¢ i razumjeti na drugaciji nacin. Iznad
svega, kad uronite u znanost duha to morate imati na umu, naravno duSom,
kako biste se uvijek mogli zapitati: u¢im li gledati na svijet na drugaciji nacin
preuzimajuci znanost duha - ne vidovitost, nego znanost duha - uc¢im li
gledati na svijet na drugaciji nacin nego sam prije gledao? - Da, netko tko
znanost duha vidi kao zbroj kompendija moze znati mnogo; ali ako misli
onako kako je mislio prije, nije prihvatio znanost duha. Znanost duha je
prihvatio tek kad se vrsta, formacija i struktura njegova miSljenja
promijenila u odredenom pogledu, kada je postao druga osoba nego je bio
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prije. To se postize uz pomoc¢ moci, snage ideja koje se apsorbiraju kroz
znanost duha.

Sada je u socijalnom razmisljanju apsolutno bitno da ovaj zahtjev, koji se
moze pojaviti samo kroz znanost duha, zahvati ljude, jer ono Sto sam jucer
rekao mozZe se razumjeti samo u ovom svjetlu. Jucer sam istaknuo da su
Skolski ekonomisti, koji danas poducavaju ljude o ekonomskim pojmovima,
zapravo prilicno bespomocni kada je rije¢c o stvarnosti. Zasto su tako
bespomocni? Jer je to neSto Sto se ne moze razumjeti znanstveno
orijentiranim misljenjem, jer to Zele razumjeti znanstveno orijentiranim
miSljenjem. Tek kad je netko sposoban za razumijevanje socijalnog Zivota
drugacije od znanstveno uvjezbanog razmiSljanja, moci c¢e pronaci
plodonosne ideje koje se mogu realizirati i koje su plodonosne za Zivot.

Vec¢ sam skrenuo pozornost na nesSto Sto je mozda neke iznenadilo, ali o
cemu treba dublje razmisliti. Skrenuo sam pozornost na c¢injenicu da logicki
zakljucak koji je netko sklon izvudi iz odredenih koncepata ili ¢ak iz pogleda
na svijet, nije uvijek isti kao ono Sto iz tog pogleda proizlazi u zivotu. Mislim
na sljedece: netko moze biti u posjedu zbroja pojmova ili ¢ak cijelog
svjetonazora. moze vizualizirati ovaj svjetonazor Cisto konceptualno i onda iz
njega izvuci druge posljedice, posljedice za koje s pravom pretpostavlja da su
logicne, i moze vjerovati da posljedice koje ste logicno izvukli nuzno moraju
slijediti ovaj svjetonazor. Ali to uopce nije tako, sam zivot iz toga moze izvuci
sasvim druge posljedice. Mozete biti posebno iznenadeni kako zZivot iz toga
izvlaci sasvim druge posljedice. Sto to znaci: zivot ima razli¢ite posljedice?
Pretpostavimo da imate svjetonazor koji vam se ¢ini prilicno idealistickim. S
pravom vam se, kazemo, ovaj svjetonazor Cini idealistickim. Sadrzi prekrasne
idealisticke koncepte, prekrasne idealisticke ideje. Moze se dogoditi, ovisno o
svjetonazoru, da o tome ucite sina ili u¢enike u odredenoj dobi, i pustite da
sadrzaj svjetonazora zivo djeluje na njih. Vjerojatno cete dopustiti samo
logicne posljedice svog svjetonazora. Ali ako drugacije razmislite, ako
pogledate i zivot izvan toga, moze se dogoditi sljedece, Sto samo znanost
duha moze objasniti kao neSto nuzno: formirate pogled na svijet koji vam se
¢ini idealistickim, Sto vas s pravom navodi da vjerujete da sve Sto iz njega
mozete logicno izvesti takoder mora biti idealisticko, lijepo i veliko, i to
prenosite na sina ili kcer ili nekog studenta, a oni postanu nitkovi, hulje. To
sigurno moze biti slucaj. Vas idealisticki svjetonazor moze dati nitkove u
zivotu.

Ovo je naravno, ekstremni slucaj, ali se takoder moze dogoditi, a cilj je da
shvatite da se iz stvarnog zivota izvlace drugaciji zakljucci nego iz pukog
razmiSljanja. Zato su ljudi danas tako uzasno udaljeni od stvarnosti, jer se
previdaju takve stvari, jer zapravo nisu voljni u svijest pretociti ono Sto je
nekada bilo instinktivno. Instinkti bi u ranijim vremenima vec osjetili: ovo ili
ono Ce nastati ovdje ili ondje. Instinkti nisu uvijek skloni pretpostavljati ono
Sto je logicno. Instinkti su radili svojom logikom. Ali danas smo usli u
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odredenu neizvjesnost, a ta ce neizvjesnost prirodno postajati sve veca u
dobu razvoja duse svijesti, osim ako se ne stvori protuteza koja se sastoji u
svjesnom upijanju logike stvarnosti. A upijate je u trenutku kada stvarno
sagledate bit i procese duha iza osjetilne stvarnosti.

Zelim vam ispricati praktiéni slucaj koji moze ilustrirati ono §to sam
upravo teoretski objasnio. Ali u isto vrijeme trebao bi vam ilustrirati nesto
drugo. Namjera je pokazati koliko mozete biti u krivu ako na stvari gledate
samo na temelju njihovih vanjskih simptoma. Na predavanjima ovog tjedna
govorio sam o simptomatologiji u proucavanju povijesti. Simptomatologija je
nesto Sto ljudi moraju usvojiti ako zele prijeci s vanjskog, s pojavnosti na
stvarnost.

Ruski pisac i filozof Berdjajev nedavno je napisao vrlo zanimljiv esej o
filozofskom razvoju ruskog naroda od druge polovice devetnaestog stoljeca
do danas. Postoje dvije vrlo cudne stvari u ovom eseju Berdjajeva. Jedno je
Sto autor polazi od ¢udne predrasude, koja dokazuje da nema uvida u istine
koje su nam vec sigurno dobro poznate, istine da su na ruskom istoku, za
Sesto post-atlantsko razdoblje, za razdoblje duhovnog jastva, nastali potpuno
novi elementi koji su danas prisutni samo kao klice. Bududi da to ne zna,
potpuno pogresno prosuduje jednu tocku. Za sebe kaze da je ¢udno - i kao
ruski filozof to mora znati - da u Rusiji, za razliku od zapada europske
civilizacije, ljudi zapravo nemaju pravi osjecaj za ono Sto se na zapadu
naziva istinom, pogotovo u filozofiji. Iako su ljudi bili jako zainteresirani za
filozofiju zapada, oni nemaju pravi osjecaj za filozofiju zapada utoliko §to ona
tezi 'istini'; umjesto toga, filozofsku istinu upijamo u onoj mjeri u kojoj ona
sluzi zivotu, utoliko Sto je korisna za neposredno poimanje zivota. Socijalist
se, naprimjer, zanima za filozofiju jer vjeruje da mu ova ili ona filozofija daje
opravdanje za njegov socijalizam. Isto tako pravoslavca ne zanima nikakva
filozofija kao zapadnjaka jer je to istina, ali ga zanima jer mu daje osnovu,
opravdanje za njegovo pravoslavno vjerovanje i tako dalje. Berdjajev u tome
vidi veliki nedostatak danasnje ruske dusSe naroda. Jer on kazZe: oni na
zapadu su daleko ispred, oni ne vjeruju da istina mora biti zasnovana na
zivotu, vec istina je istina, i ona je tu, i zivot mora biti zasnovan na istini. U
tu svrhu izricito dodaje sljedecu recenicu - c¢udnu, medutim ne za covjeka
sadasnjice, jer je covjeku sadasnjice to samorazumljivo - ve¢ recenicu koja je
krajnje ¢udna za duhovnog znanstvenika: ruski socijalist nema pravo
koristiti izraz 'burzoaska znanost', jer burzoaska znanost sadrzi istinu, ona
je konacéno uspostavila pojam istine; i to je nepobitno. Stoga je mana u
ruskoj dusi naroda ako vjeruje da se i ta istina moze prevladati.

Berdjajev dijeli ovo glediSte ne samo sa citavim profesorskim svijetom,
nego i sa sljedbenicima citavog profesorskog svijeta, a to je, naprimjer, cijela
zapadno i srednjoeuropska burzoazija, osobito plemstvo i tako dalje.
Berdjajev ne zna da se ono Sto sada klija u dusi ruskog naroda cesto
izrazava burno i karikirano upravo zato. U ovom poimanju istine iz
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perspektive Zivota, koje je danas pogresno, krije se i klica za poimanje
buducnosti. Stvari e se ispraviti u buducnosti. Jer kada procvjeta ono Sto
se danas priprema kao sjeme: ako je ljudski razvoj usmjeren prema
duhovnom jastvu, onda ¢e ono Sto se danas naziva istinom zapravo imati
potpuno drugaciji oblik. A danas sam vam skrenuo pozornost na neke
osobitosti u tom pogledu. Ta Ce istina, na primjer, osvijestiti - nesto Sto Ljudi
danas ne mogu ni razumjeti - da je logika ¢injenica, logika stvarnosti, logika
percepcije, drugacija od puke logike pojmova. A ovo transformirano poimanje
istine imat ¢e i neka druga svojstva. To je jedna stvar koju vidite da se
dogada kod Berdjajeva i Sto je vrlo cudno, jer pokazuje koliko je takav pisac
malo svjestan onoga Sto je pravo znacenje evolucije naSeg vremena, Sto bi on
vrlo dobro mogao uociti u svom narodu, ali ne moze prepoznati ovu
predrasudu.

Drugu stvar treba promatrati u sasvim drugom smjeru. Berdjajev ocito s
velikom neugodom dozivljava pojavu boljSevizma - Sto je jasno iz smisla
njegovog eseja. Pa, ovaj ili onaj, ovisno o tome je li boljSevik ili nije, moze se
sloziti da je u pravu ili u krivu; o tome sada ne zelim govoriti. Zelim iznositi
C¢injenice, ne zelim kritizirati. Ali ono Sto je vazno je ovo. Ba$ kao Sto je
Sezdesetih godina - kaze Berdjajev sa stajaliSta videnja istine, filozofije ovisne
o zivotu - kao Sto je materijalizam u to vrijeme pronasao put u Rusiju i ljudi
vjerovali u materijalizam jer je sluzio i bio koristan za Zivot, ljudi su vjerovali
u pozitivizam Augusta Comte, sedamdesetih. Zatim su drugi ogledi,
naprimjer Nietzsche, na$Sli put u Rusiju, medu inteligencijom. Sada se
Berdjajev pita kakva je to filozofija sada uzela maha medu boljSevicima, koji
pripadaju inteligenciji. Jer Cinjenica je da je filozofija uzela maha. No,
Berdjajev je zapravo potpuno u zabludi kada je rijeC o spoju ove osebujne
filozofije s boljSevizmom. Ne moze vjerovati kako boljSevizam na ¢udan nacin
smatra ucenje Avenariusa i Macha svojom filozofijom.

Da je Avenariusu i Machu receno da ce njihovu filozofiju prihvatiti ljudi
poput boljSevika, bili bi joS viSe zapanjeni nego Berdjajev. Oni bi bili ogorceni
- obojica su ve¢ umrli - da su mislili da ¢e ih se smatrati sluzbenim
filozofima boljSevika. Pomislite na dobrog burzuja Avenariusa, koji je
vjerovao da barata samo najzrelijim konceptima, koji je prirodno
pretpostavljao da ga mogu razumjeti samo ljudi koji - pa, recimo - nose
pristojne kapute i koji nikome nisu naudili na boljSevicki nacin, ukratko,
potpuno civilizirani ljudi koji su to u smislu u kojem se o 'moralnim ljudima'
mislilo Sezdesetih, sedamdesetih i osamdesetih. Avenarius je zamiSljao da
njegova filozofija moze naci sljedbenike samo medu takvim ljudima. Pa, ako
udete u sadrzaj ove Avenariusove filozofije, onda sigurno necete shvatiti
¢injenicu da je Avenarius sluzbeni filozof boljSevika. Jer Sto Avenarius misli?
Kaze sebi: ljudi zive pod predrasudom da su u mojoj glavi ili dusi ili bilo gdje,
ideje, percepcije, subjektivne; vani su objekti. To nije u redu. Da sam ja sam
na svijetu, nikad ne bih naiSao na razliku izmedu objekta i subjekta. Jedini
nacin na koji mogu uociti razliku je da tamo ima i drugih ljudi. Kad bih
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samo gledao stol, ne bih doSao na ideju, kaze Avenarius, da je stol vani u
sobi i da je njegova slika u mom mozgu, ve¢ bih imao stol i ne bih pravio
razliku izmedu subjekta i objekta. Razlikujem ih samo zato Sto kad s nekim
drugim gledam u stol, kazem si, oni vide stol, ja ga percipiram, ta percepcija
postoji u mojoj glavi. Sada mislim da ono Sto on osjeca da to i ja osjecam.
Dakle, unutar takvih Cisto teorijskih razmatranja - ne Zelim vam ih sve
iznositi, rekli biste da vas niSta od toga ne zanima - Avenarius se krece
unutar takvih epistemoloskih, ¢isto apstraktnih razmatranja. Godine 1876.
napisao je knjigu: 'Filozofija kao razmiSljanje o svijetu prema nacelu
najmanje mjere sile'. Jer iz takvih pretpostavki koje sam upravo dao, on
pokazuje da koncepti koje imamo kao ljudi, nemaju nikakvu stvarnu
vrijednost, ve¢ da koncepte samo stvaramo u svrhu ekonomskog odrzavanja
svijeta na okupu. Pojam 'lav' naprimjer, ili neki pojam izrazen u prirodnom
zakonu, uopce nije niSta stvarno, ne ukazuje na niSta stvarno, ali je
neekonomicéno ako sam vidio pet, Sest ili trideset lavova u mom zivotu, i
trebao bih zamisliti sve te lavove; ucinit ¢u stvari ekonomicnijima, stvorit ¢u
jedan pojam koji sazima svih trideset lavova. Svo formiranje pojmova samo je
unutarnja, subjektivna ekonomija.

Mach ima slican stav. Mach je ista osoba o kojoj sam vam pricao, koja je
jednom, kad je bila umorna, usla u autobus koji je imao ogledalo. Pa je uSao
i vidio osobu s druge strane. Pa, smatrao je tu osobu krajnje neugodnom i
rekao je sebi: kakav je to ucitelj neugodnog izgleda? - A onda je shvatio da
tamo visi ogledalo i da je vidio sebe. On je samo Zzelio ukazati na to koliko
malo covjek poznaje sebe, cak i u odnosu na svoj vanjski ljudski oblik, koliko
malo ima samospoznaje. Cak pri¢a i drugi slucaj kada je prosao pored izloga
u kojem se reflektirao, gdje je tako susreo samog sebe i gdje je bio ljut Sto je
sreo tako ruznog ucitelja. Isti Mach, o kojem sam vam pri¢ao ove stvari, na
nesto popularniji nacin, imao je iste poglede kao i Avenarius. On kaze: nema
subjektivnih ideja, nema objektivnih stvari, ve¢ zapravo postoje samo
sadrzaji senzacija. I sam ja sam sadrzaj osjeta. Izvan stola je sadrzaj osjeta,
moj mozak je sadrzaj osjeta, sve je samo sadrzaj osjeta. A koncepti koje ljudi
stvaraju postoje samo iz ekonomskih razloga. Bilo je oko godine 1881 ili
1882, bio sam prisutan na sastanku Akademije znanosti u Becu gdje je
Mach odrzao svoje predavanje o 'Ekonomskoj prirodi fizickog istrazivanja', o
ekonomiji miSljenja. Moram reci da je na mene, tada vrlo mladog jazavca, u
ranim dvadesetima, ostavilo uzasan dojam kada sam cuo da postoje ljudi
takvog radikalizma koji nemaju pojma, da putem miSljenja dolazi prva
objava, prvo otkrivenje nadosjetilnog; koji pojmove toliko nijecu da ih vide
samo kao rezultat djelovanja ljudske duse koji se temelji na ekonomiji. Ali
kod Macha i Avenariusa sve se to dogada u granicama - nemojte me krivo
shvatiti - sasvim pristojnog misljenja. Ne morate biti nimalo pronicljivi da
shvatite da su dva gospodina i svi njihovi pristaSe, ljudi dobrog burzoaskog
miSljenja, od kojih je svaka prakticna, radikalna ideja, ili ¢ak revolucionarna
ideja najdalje moguce. A sada su postali sluzbeni filozofi boljSevika! Nikada
to ne biste pomislilii Ako ste citali knjizicu o 'majmanjoj mjeri sile' od
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Avenariusa, mogla bi vas zanimati, vrlo je lijepo napisana; ali kad biste
poceli citati njegovu 'Kritiku Cistog iskustva' vjerojatno biste ubrzo prestali
jer bi vam bila uzasno dosadna. Napisana je apsolutno profesorskim tonom,
i nema Sanse da izvucete iz toga bilo Sto o boljSevizmu. 1z toga ne bi dobili
cak ni prakticnu predodzbu o najmanjem radikalizmu.

Sada, znam da oni koji simptome uzimaju za stvarnost mogu dati
odgovor. Solidan pozitivist bi rekao: ma, to se moze jednostavno objasniti.
BoljSevici su sve svoje inteligentne ljude dobili iz Zuricha. Avenarius je
predavao u Zurichu, a oni koji se sada ¢ine inteligentnim ljudima medu
boljSevicima su bili ucCenici Avenariusa. Osim toga, jedan od Machovih
ucenika, mladi Adler, koji je tada pucao u Stuirgkha u Austriji, radio je kao
privatni predavac. Brojni Lenjinovi sljedbenici, mozda ¢ak i sam Lenjin, bili
su tamo, pokupili te stvari i to se prenosilo. Dakle, ovo je Cista slucajnost. -
Naravno da sam svjestan da cvrsti, tvrdoglavi pozitivisti to mogu tako
objasniti. Ali takoder sam nedavno objasnio da se cijela pjesnicka osobnost
Roberta Hamerlinga mozZe pratiti unatrag do cinjenice da je dobri rektor
Kaltenbrunner poniStio Hamerlingovu prijavu za mjesto nastavnika u
Budimpesti i kao rezultat toga netko je drugi dobio to mjesto u Budimpesti.
Da Kaltenbrunneru nije promakla ta molba, Hamerling bi Sezdesetih godina
kao gimnazijski profesor doSao u BudimpesStu, a ne u Trst. A ako sad
razmislite Sto je Hamerling postao s provedenih deset godina u Trstu na
Jadranu, vidjeti cete da je cijeli Hamerlingov pjesnicki zivot rezultat toga.
Naizgled, medutim, dobri ravnatelj gimnazije u Grazu Kaltenbrunner,
zanemario je zahtjev i time izazvao Hamerlingov dolazak u Trst. Ove stvari ne
smijemo uzeti kao realnost, ve¢ kao simptome onoga Sto izrazavaju iznutra.

Dakle ono Sto Berdjajev jednostavno tumaci da su boljSevici za svoje idole
odabrali dobe burzoaske filozofe Avenariusa i Macha, vodi natrag na ono S$to
sam objasnio na pocetku danasnjeg dana: da je stvarnost Zivota, stvarnost
percepcije, drugacija od puke logicke stvarnosti. Naravno, iz samih
Avenariusa i Macha, nikako ne slijedi da su ti ljudi mogli postati sluzbeni
filozofi boljSevika. Ali sve Sto iz neke stvari mozete logicki zakljuciti takoder
je znaCajno samo izvanjski i simptomatski. Do stvarnosti mozete doc¢i samo
ako istrazivacki udete u to. U stvarnosti djeluju duhovni entiteti.

Sada, mogao bih puno toga reci, da bi vam se sigurno ucinilo potrebnim
da filozofije poput Avenariusove i Machove, u skladu s zivotom, dovedu do
najradikalnijeg socijalizma danaSnjice kao posljedice. Jer iza kulisa
egzistencije isti su duhovi koji u ljudsku svijest usaduju Avenariusovu ili
Machove filozofiju, i u ljudsku svijest usaduju onu koja vodi, primjerice, u
boljsevizam. Ali ne mozete logicki izvesti jedno iz drugog. To izlazi iz
stvarnosti zivota. To je neSto Sto vas molim da zapiSete duboko u svoja srca,
kako biste imali neSto od onoga Sto uvijek isticem. Potrebno je pronaci
prijelaz od pukog logickog Siprazja, kojim iluzorno zamisljamo stvarnost, do
istinske stvarnosti. Ako pogledate simptome, ako znate procijeniti simptome,
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stvar ponekad moze postati ozbiljna. Zelio bih istaknuti neSto na $to oni
drugi koji nisu duhovni znanstvenici ne obracaju previSe paznje, jer to
uzimaju viSe kao frazu. Vidite, Mach, koji je pozitivist, ali radikalni pozitivist,
dolazi do zakljucka da je sve zapravo senzacija. Ucenje koje je mladi Adler
iznio i kao privatni predavac¢ u Zurichu, a koje je sigurno mnoge pridobilo za
njega, za Macha i Avenariusa, govori da je sve senzacija, da nemamo pravo
razlikovati fizicko i psihicko. Stol je fizicki i psihicki u potpuno istom smislu
kao Sto su i moje ideje fizicke i psihicke, a koncepti su tu samo u svrhu
ekonomicnosti.

Ali ono Sto je cudno kod Macha jest to Sto se ponekad instinktivno
povlacio od vlastitog pogleda na svijet, od radikalnog, pozitivistickog pogleda
na svijet. Odmaknuo se i zatim rekao: da, ako sada sebi razjasnim nakon
svih dostignuca modernog vremena: nema smisla govoriti da postoji nesto
drugo osim mog osjeta, ali da bih trebao razlikovati fizicko i psihicko, ali
ipak, kada imam stol ispred sebe, potaknut sam da ne govorim samo o
osjetu, vec da vjerujem da je neSto joS uvijek fizicki prisutno vani. I opet,
kada imam ideju, senzaciju, osjecaj, nemam samo percepciju, ono Sto se
dogada, pojavu, nego vjerujem - iako svojim znanstvenim uvidom znam da je
to nemoguce - da postoji duSa unutra i objekt izvana. Osjecam se prisiljenim
praviti razliku. Sto je to zapravo? - Mach govori sam sebi: kako mogu doci do
tocke da odjednom moram pretpostaviti: unutra je nesSto dusSevno, a vani
nesto izvan dusSevnog. Znam da to nije razli¢ito. Ali prisiljen sam misliti
drugacije od onoga Sto mi moja znanost govori - kaze Mach ponekad u sebi
kad se odmakne od stvari, piSe u njegovim knjigama. Zatim daje komentar i
kaze: ponekad se dogodi da se zapitate da li vas kao ljudsko bice zao duh
vodi u krug? I on odgovara: vjerujem u ovo drugo.

Znam koliko ljudi jednostavno procita ovakav odlomak kao puku frazu.
Ali to je simptomati¢no. Ponekad ono §to je istina viri preko ramena duse.
Ahrimanski duh je taj duh koji ljude vodi u krug tako da razmisSljaju onako
kako razmiSljaju Avenarius i Mach. I Mach u takvim trenucima postaje
svjestan tog ahrimanskog duha. To je isti ahrimanski duh koji sada djeluje i
u boljSevickom nacinu razmiSljanja. Stoga nije ni ¢udo da je gledanje u
stvarnost logicki to donijelo kao rezultat. Ali vidite, ako Zelite razumjeti stvari
u zivotu, morate pogledati dublje u ovaj zivot. To doista nije beznacajno,
pogotovo u socijalnoj domeni, danas i u bliskoj buducénosti. Jer zakljucci koji
se moraju izvuci nisu oni koje je izveo Schmoller ili Brentano, Wagner,
Spencer, John Stuart Mill ili tko ve¢, ve¢ se u socijalnoj domeni moraju
izvuc€i realni, logicki realni zakljucci. I loSe je Sto u naSim sadaSnjim
agitacijskim naporima i u svemu Sto je od tiha agitacija postalo, Sto zive puki
logicki zakljucci, iluzije, a iluzije su postale vanjska stvarnost. Htio bih dati
dva primjera za to. Jedan vam je dobro poznat, samo ga treba vidjeti u
svijetlu u koje ga sada stavljam.
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Marksisticki obojeni socijalisti - objasnio sam jucer i mnogo puta, to je
gotovo cijeli proletarijat sadasnjice - pod utjecajem Marxa kazu: ekonomija,
ekonomske proturjecnosti, klasne proturjecnosti koje proizlaze iz
ekonomskih proturjecja, to je prava stvarnost, drugo je ideoloSka
nadgradnja. Sto ljudi misle i piSu, §to umjetnic¢ki stvaraju, §to misle u
drzavi, o zivotu, o svemu, samo je rezultat nacCina na koji zive ekonomski.
Zbog toga danasnji proleter kaze: ne treba nam opca skupstina ako zZelimo
zavesti novi poredak, jer ce gradani tamo govoriti iz svog ekonomskog
odredenja. Ne treba nam to. Trebaju nam samo oni koji govore onako kako
dolazi iz proleterskih umova, jer oni su ti koji danas trebaju oblikovati svijet.
Uopce ne trebamo sazivati sastanke, ve¢ ce ono malo proletera koji su
trenutno na vrhu provoditi diktaturu jer imaju proleterske stavove, pa ce
misliti ispravno. - Poput Lenjina i Trockog u Rusiji, Karl Liebknecht u
Berlinu odbacuje narodnu skupstinu. On kaze: to bi bilo niSta drugo nego
novo izdanje starih brbljavaca iz Reicha - pod tim misli na Reichstag.

Pa, Sto je u osnovi toga? Ono S$to je u osnovi toga bila je sama tema zbog
koje sam prije Sesnaest godina u biti bio izbacen iz Socijalisticke radnicke
Skole u Berlinu - rekao sam to kada sam objasnjavao povijest svoje 'Filozofije
slobode'. Izmedu ostalog, trebao sam izlagati znanstvena pitanja, vodio sam i
govorne vjezbe, ali sam predavao i povijest. Predavao sam to onako kako sam
pretpostavljao da treba objektivno predavati. To je bilo sasvim dovoljno za
one koji su bili moji ucenici. Da se ovo moglo nastaviti, da nije umjetno
prekinuto, znam da je moglo uroditi dobrim plodom. Ali socijaldemokratski
su vode dosli do zakljucka da ja ne predstavljam marksizam, ne marksisticki
pogled na povijest, da sam napravio skokove i preskoc¢io granice o ¢emu ¢u
sada govoriti, a Sto se radnicima koji su bili moji ucenici jako svidjelo.
Naprimjer, rekao sam: obi¢ni povjesnicari ne mogu razumjeti Sto je to u vezi
sa sedam rimskih kraljeva, oni to ¢cak smatraju mitom, jer nasljede sedam
kraljeva, kao Sto je receno u Liviju, uspon je i pad, uvijek neka vrsta rasta do
Marcija, Cetvrtog, zatim opadanje do dekadencije, do sedmog, Tarquinius
Superbusa. I tada sam objasnio ljudima da se vracamo u najstarije razdoblje
rimskog razvoja, u vrijeme prije Republike, da se promjena u republiku
sastoji upravo u tome Sto su se stare atavisticke duhovne pravilnosti
pretvorile u svojevrsni kaos, dok je zapravo u starijim vremenima, kao Sto je
vidljivo kod egipatskih faraona, postojala mudrost u institucijama koja se
mogla istrazivati kroz znanost duha. Nije uzalud Numa Pompilius bio pod
utjecajem nimfe Egerie da uredi cijelu stvar. Tada sam objasnio kako su
ljudi zapravo dobivali nadahnuce za uredivanje, kako se nije radilo o tome
da je jedan vladar kasnije slijedio drugoga, nego se to odredivalo prema
zakonima koji su dolazili od duhovnog svijeta. Otuda pravilnost u slijedu
egipatskih faraona a takoder i rimskih kraljeva, koji slijede jedan drugoga od
Romula, Numa Pompiliusa i tako dalje do Tarquinius Superbusa. Ako sada
pogledate sedam principa, kako sam ih sazeo u mojoj 'Teozofiji', jedno za
drugim s odredene tocke glediSta, tada ovih sedam principa imate u nasljedu
sedam rimskih kraljeva. Ovo je neSto na Sto sada samo aludiram; ovdje
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medu vama trebam samo to, ali to je neSto Sto se, ako se tako izrazi, mora
prikazati kao posve objektivna istina, i Sto rasvjetljuje tu osobitost koju
obican povjesniCar materijalist ne moze razumjeti. Stoga danas sedam
rimskih kraljeva tretiramo kao istinske - ne, znanstvene! - Povjesnicari su na
to gledali kao da uopce ne postoji, nego kao mit. Vidite, otiSao sam tako
daleko i predstavio te stvari i na druge nacine; i ako to ucinite u skladu s
tim, to prirodno izgleda kao nesSto Sto odgovara stvarnosti. Ali to nije
'materijalisticki pogled na povijest'. Buduc¢i da materijalisticki pogled na
povijest zahtijeva da se ispita kakvi su bili ekonomski uvjeti, kako je
poljoprivreda povezana s uzgojem stoke, kako je poljoprivreda povezana s
trgovinom, kako su osnivani gradovi, kakvu su vrstu gospodarstva imali
Etruscani, kako su EtruScani trgovali s Rimljanima u nastajanju i kako su
se, pod utjecajem ekonomskog elementa, tada razvili uvjeti pod Romulom,
Tullus Hostiliusom i tako dalje, redom.

Ali vidite, naravno da ni ovo ne bi proslo tako lako. Ali opet mi je u pomoc¢
priskocila prava stvarnost; upravo zato Sto sam otiSao u pravu stvarnost,
prava stvarnost mi je pritekla u pomoc¢. Naravno, ne ¢ine samo mladi takvu
publiku. Medu njima je bilo i onih koji su ve¢ donekle upili proletersku
misao, a i onih koji su vec¢ bili prozeti svakakvim predrasudama; takve ljude
nije nimalo lako uvjeriti, ¢ak ni u stvari o kojima ne razmisljaju. Recimo,
kada sam jednom pri¢ao o umjetnosti, gdje sam objasnjavao Sto je umjetnost
i kako umjetnost funkcionira, jedna gospoda iz pozadine je odjednom
viknula: pa dobro, verizam, zar nije umjetnost? - Dakle, ljudi nisu bili
spremni prihvacati stvari samo na temelju autoriteta. Bilo je to pitanje
pronalazenja nacina da se dopre do ljudi, ne lukavim, skrivenim putevima,
vec iz osjecaja za stvarnost i istinitost. Onda se dogodilo da se mora reci, ne
samo da se moze reci, nego se mora reci: da, ali vi ste ispunjeni takvim
konceptima koji odgovaraju materijalistickom pogledu na povijest, koji
vjeruje da sve ovisi samo o ekonomskim uvjetima i da se sav duhovni Zivot
temelji samo na ideologiji, koja je fatamorgana koja se Siri iznad na temelju
ekonomskih uvjeta. I Marx je to vrlo pametno i domisljato objasnio. Ali zaSto
se to dogodilo? Zasto je sve tako objasnio i zaSto vjeruje u to? Jer Marx je
vidio samo svoju neposrednu sadasnjost i nije se vracao u starija vremena.
Marx kao osnovu uzima povijesni razvoj covjecanstva od Sesnaestog stoljeca.
Slucaj je da je nastupila epoha u ljudskom razvoju u kojoj je duhovni zivot,
cak i ako ne basS onakav kakav je bio kod Karl Marxa, barem na odredeni
nacin postao izraz ekonomskih wuvjeta u velikom dijelu svijeta. -
Goetheanizam se ne moze izvesti iz ekonomskog Zivota, ali samog Goethea ti
ljudi vide kao da je daleko od ekonomskog zivota. Dakle, mogli biste reci:
pogresSka je u tome Sto je generalizirano ono Sto se odnosi samo na odredeno
vremensko razdoblje, a posebno na novije razdoblje. I samo bi se posljednja
Cetiri stoljeca mogla razumjeti ako bi se prikazala u okvirima
materijalistickog pogleda na svijet.
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Ali sada dolazi vazna stvar, a ta vazna stvar je da ne nastavljate s
konceptualnom logikom, jer postoji uzasno malo toga Sto se konceptualno
moze argumentirati protiv kratko srocenih recenica Karl Marxa, ve¢c morate
nastaviti s logikom zivota, logikom stvarnosti, logikom percepcije. Ali tada
postaje ocito da se ispod ove evolucije, koja se odvija od Sesnaestog stoljeca
na takav nacin da se moze tumaciti povijesno materijalisticki, dogada vazna
involucija, nesto Sto tece nevidljivo, nadosjetilno, ispod onoga Sto je izvana
vidljivo osjetilima. A to je ono Sto Zzeli izbiti na povrSinu, Sto zeli izacdi iz
ljudskih dusa - upravo pandan materijalizmu. Tako da materijalizam postaje
toliko velik i ima tako snazan ucinak da se ljudi bune protiv njega, tako da u
dobu dusSe svijesti nadu priliku traziti duhovno, i do¢i do samosvijesti
duhovnog. Dakle, zadatak nije, kao Sto Karl Marx vjeruje, jednostavno
pogledati stvarnost i iScitati iz nje: ekonomija je realna osnova ideologije -
vec radije recCi sebi: od Sesnaestog stoljeca stvarnost nam ne nudi ono §to je
istinski stvarno, nego to treba traziti u duhu. Mora se pronaci upravo takav
drustveni poredak koji nadmasuje ono Sto se Cini izvana, Sto se izvana moze
promatrati od Sesnaestog stoljeca. Samo nas vrijeme tjera, ne samo da
promatramo vanjske procese, vec i da pronademo nesto Sto te procese moze
ispraviti. Ono Sto je marksizam okrenuo naglavacke, mora se postaviti na
noge.

Iznimno je vazno znati da u ovom slucaju logika stvarnosti zapravo
preokrece tek oStroumnu dijalektiku Karl Marxa. JoS ce dosta vode poteci
Rajnom prije nego Sto dovoljan broj ljudi uvidi potrebu da se dode do logike
stvarnosti, logike percepcije. Ali to treba prepoznati. To je nuzno upravo zbog
gorucih socijalnih pitanja. To je jedan primjer.

Drugi primjer moze se povezati s necim Sto sam vam jucer rekao. Rekao
sam vam da je karakteristicno jo§ od Ricarda, od Adama Smitha, i tako
dalje, da su ljudi primijetili da ekonomski poredak rezultira koriStenjem
ljudskog rada u socijalnoj interakciji, kao roba se donosi na trziSte i kao s
robom rukuje se u skladu s ponudom i potraznjom. Jucer sam vam objasnio
da je to upravo ono S$to uzbuduje, prava pokretacka snaga u proleterskom
svjetonazoru. Svatko tko razmiSlja samo pojmovno primijetiti ce da je to tako
i re¢i Ce sebi: dakle, moramo imati ekonomiju, socijalnu doktrinu, socijalni
pogled na zivot koji uzima u obzir ono $§to je moguce i na najbolji moguci
nacin odgovara na pitanje kako, buduc¢i da je radna snaga roba, ta roba
moze biti zaSticena, radna snaga, od izrabljivanja ljudi. - Pitanje je
postavljeno netocno. Ne samo iz teorije, nego krivo i iz Zivota. Pogresno
pitanje danas ima destruktivan, devastirajuci, prekomjeran ucinak. Ako ne
dode do preokreta, to ce potaknuti joS vecu prekomjernost. Jer i ovdje se ono
Sto je naopako mora postaviti na noge. Ne treba postaviti pitanje: kako treba
oblikovati socijalnu strukturu da se ljudi ne mogu iskoriStavati, iako se
njihova radna snaga kao i svaka druga roba plasira na trziSte prema ponudi
i potraznji? Jer to proturjeCi unutarnjem poticaju razvoja koji proizlazi iz
logike stvarnosti; razotkriva onaj unutarnji impuls koji uopce nije izrazen, ali
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koji odgovara stvarnosti i koji se moze izraziti ovako: grcko razdoblje, grcka
kultura koja nam je postala toliko vazna, zamisliva je samo zato Sto su veliki
dio grckog stanovnistva bili robovi. Ropstvo je preduvjet kulture koja nama
toliko znaci. Ali ropstvo je bilo toliki preduvjet da je filozof koji je tako dobro
razmiSljao poput Platona vidio ropstvo kao opravdano i neophodno za
kulturu.

Ali ljudski razvoj napreduje. Ropstvo je postojalo u davna vremena, i
znate, CovjeCanstvo se pobunilo protiv ropstva, instinktivho se pobunilo
protiv ¢injenice da se covjek moze prodati ili kupiti. Cijelog covjeka ne moze
se kupiti niti prodati. Moglo bi se reci da je to danas aksiom, a tamo gdje jos
postoji ropstvo, ono se smatra barbarstvom. Za Platona to nije barbarstvo,
veC¢ se podrazumijeva da postoje robovi. Za njega je to samo po sebi
razumljivo, kao i za svakog Grka s takvim nacinom razmisljanja, i doista za
svakog Grka koji je razmiSljao drzavnicki. Rob nije mislio niSta drugo nego:
podrazumijeva se da se ljudi mogu prodati, da se ljudi dovode na trziSte
prema ponudi i potraznji - naravno ne kao krave. Ali to je samo maska,
prikriveno, jer je preSlo u blaze ropstvo, kmetstvo. To je trajalo jako dugo.
No, i protiv toga se covjeCanstvo pobunilo. Ono Sto ostaje, Sto se istice u
naSem vremenu, jest da se ne moze prodati cijeli covjek, nego dio Covjeka,
radna snaga. Ali danas se ljudi bune protiv toga da se radna snaga prodaje.
To je samo nastavak odbacivanja ropstva, Sto =zahtijeva odbacivanje
mogucnosti kupnje i prodaje radne snage. Stoga je sasvim prirodno da se
tijekom ljudskog razvoja javlja protivljenje protiv toga da se radna snaga
smatra robom i da kao roba funkcionira u socijalnoj strukturi. Dakle, pitanje
se ne moze postaviti ovako: kako covjeka zastititi od izrabljivanja? - ako se
pode od aksiomske premise da je radna snaga roba, kako je to postalo
uobicajeno od Ricarda, Adama Smitha i drugih, i kako to zapravo smatra
Karl Marx i cjelokupna proleterska koncepcija zivota. Zato Sto se smatra
aksiomom da je rad roba. Ali unato¢ tome Sto je roba, vi je zelite zastititi od
izrabljivanja, odnosno radnika od izrabljivanja njegove radne snage.
Cjelokupno razmisljanje krece se tako da se, viSe ili manje instinktivno ili ne
instinktivno, kao kod samog Marxa, to prihvaca kao aksiom, pogotovo medu
uobicajenih desetak profesora ekonomije koji trenutno rade na fakultetima;
aksiom je da radnu snagu treba tretirati isto kao i robu.

Danas ima puno predrasuda o takvim stvarima, a predrasude postaju
formativne. Predrasude su strasSne, pogotovo na tom podrucju. Ne znam
koliko vas uopce moze biti ovdje koji gledaju kao na nametanje baviti se
ovim stvarima, da uopce treba gledati na ove stvari. Ali ne mozete gledati
zivot kao cjelinu ako ne mozete razmiSljati o tim stvarima. Mozete se
zavaravati o bilo c¢emu ako ne mozete razmisljati o tim stvarima. Posljednje
Cetiri godine jasno su pokazale sve te stvari. Sto sve nisu donijele ove cetiri
godine! Mogli ste svjedocCiti najcudnijim stvarima. Samo vam Zelim reci jednu
stvar kao primjer. Kada ste se uvijek iznova vracali u Njemacku - a nije bilo
drugacije ni drugdje - dozivljavali ste da je svaki trenutak bilo neSto novo, a
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to su bile nove upute za domoljublje. Upravo kad smo se zadnji put vratili u
Njemacku, primjerice, ponovno se pojavio novi patriotski slogan za
bezgotovinsko poslovanje: ljudi viSe ne bi trebali placati gotovinom, nego
poticati transakcije cekovima, pa ako je moguce, ne dopustiti da kola novac,
nego cekovi. Ljudima je receno da je posebno domoljubno promicati
bezgotovinske transakcije jer, kako su mislili, potrebno je dobiti rat. Nitko
nije shvatio da je tako govoriti obicna besmislica. Ali to nije samo receno, to
je zapravo propagirano, i ljudi su to slijedili, i to nevjerojatni - ljudi za koje bi
se pretpostavilo da razumiju nesto od nacionalne ekonomije, jer su vodili
tvornice, jer su vodili industrijske tvrtke! Porucuju: bezgotovinski promet, to
je domoljublje! - Bezgotovinske transakcije bile bi domoljubne samo pod
jednim uvjetom: kad biste svaki put racunali koliko biste vremena ustedjeli
kroz bezgotovinske transakcije; ono Sto samo neki ljudi mogu uciniti, vecina
ne moze. Morali biste zbrojiti to vrijeme i onda bi morali oti¢i i reci: da,
ustedio sam toliko i toliko vremena kroz bezgotovinske transakcije, molim
vas da me koristite za to i to, zelim raditi to i to. Tek tada bi to bila prava
usteda. Ali Jjudi to nisu ucinili, niti su uopce mislili da to pod tim uvjetima
moze imati domoljubnu vrijednost. I takve stvari su se govorile na strasan
nacin u zadnje Cetiri i pol godine, jer se sve mijenjalo. Bilo je nevjerojatno
diletantskih prijedloga. Nemogucnosti su postale stvarnost, zbog potpunog
neznanja ljudi - ¢ak i onih koji su davali takve upute - o stvarnim vezama u
ovoj domeni Zzivota.

U vezi pitanja kojih sam se posljednji put dotaknuo jest da se istrazivanje
mora usredotocCiti na: kako dizajnirati socijalnu strukturu, socijalni suzivot,
tako da objektivna roba, dobro, proizvod, bude odvojen od radne snage? A
ono Sto je vazno u svemu ¢emu se mora teziti u nacionalnom gospodarstvu,
jest da se proizvod iznese na trziSte i cirkulira tako da se radna snaga odvoji
od proizvoda. Ovaj problem se mora ekonomski rijeSiti. Ali ako podete od
aksioma da je radna snaga kristalizirana u robu, da se ne moze odvojiti,
onda skrivate glavni problem i prevrcete na glavu ono Sto bi trebalo postaviti
na noge. Covjek i ne primjecuje da je najvaznije pitanje o kojem ovisi sreca ili
nesreca civiliziranog svijeta u gospodarskoj sferi i na koje mora biti usmjeren
svaki impuls promisljanja: kako se objektivna roba, dobro, odvaja od radne
snage, tako da radna snaga viSe ne moze biti roba? To se moze posti¢i. Ako
napravite aranzmane u smislu trostruke strukture koju sam predstavio,
onda je to nacin da odvojite ono Sto je objektivno roba, odvojeno dobro, mora
biti odvojeno od radne snage.

Medutim, jo$S uvijek postoji malo razumijevanja za te stvari, koje su
izvedene iz stvarnosti. Godine 1905. objavio sam esej 'Teozofija i socijalno
pitanje' u Lucifer Gnosis. U to sam vrijeme skrenuo pozornost na vrhovno
nacelo koje se mora potvrditi kako bi se proizvod odvojio od rada: da spas
socijalnog pitanja moze lezati samo u ispravnom razmiSljanju o proizvodnji i
potrosnji. Danas ljudi razmiSljaju isklju¢ivo o proizvodnji. Moramo
promisliti! Pitanje se mora skrenuti s proizvodnje i usmjeriti prema potrosnji.
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Neki bi se savjeti mogli detaljnije dati, ali ne bi imali prave posljedice zbog
neprikladnih okolnosti i drugih nedostatnosti. To smo takoder ponekad
dozivjeli. Ali zapravo je tako da ljudi danas, buduci da vjeruju u odredene
logicke posljedice, koje uzimaju kao stvarne posljedice, nemaju osjecaj
potrebe za sagledavanjem stvarnosti. Ali stvarnost postavlja i prava pitanja,
posebice u socijalnom podruc¢ju. Naravno, danas cete lako naci da vam ljudi
kazu: da, ali zar ne vidite da se mora raditi da bi roba bila tamo? - Svakako
se mora raditi da bi roba bila tamo. Logi¢no, iz rada proizlaze i dobra. Ali
stvarnost je drugacija od logike.

Vise puta sam to razjasnio nasSim prijateljima s drugog aspekta. Rekao
sam: pogledajte samo razmisSljanje darvinistickih materijalista. Mogu Zivo
zamisliti kako sam prije mnogo godina u Munchenskoj podruznici prvi put
pokusao - a onda to ponovio mnogo puta - naSim prijateljima pojasniti:
pokuSajte samo zamisliti pravog Haeckelijanca. On misli da su ljudi nastali
od majmunolike Zivotinje. Sada, kao prirodoslovac, trebao bi formirati pojam
majmunolike Zivotinje, a potom i pojam Covjeka. Da jo§S ne postoje ljudska
bica i da ima samo pojam majmunolike Zivotinje, iz svog pojma nikada ne bi
mogao izvuci pojam covjeka. On samo vjeruje da pojam covjeka proizlazi iz
pojma majmunolike Zzivotinje, jer smatra da je proizaSao iz stvarnosti. U
stvarnom zivotu ljudi ve¢ razlikuju Cistu pojmovnu logiku, logiku predodzbi i
logiku promatranja. Ali to se mora posti¢i, inace nikada necemo postici
poredak u socijalnim i politickim uvjetima koji je neophodan za sadaSnjosti i
neposrednu buducénost. Ako se netko ne zeli okrenuti realistickom
razmiSljanju, kako sam vam ga danas ponovno predstavio, nikada nece
dosegnuti goetheanizam u javnoj sferi. Ali ¢injenicu da goetheanizam treba
uci u svijet treba simbolizirati ¢injenica da se ovdje na ovom brdu nalazi
Goetheanum.

Kao duhovito bih vam savjetovao da procitate veliku reklamu koja se
danas pojavila na posljednjoj stranici 'Basler Nachrichten' u kojoj se od vas
trazi da ucinite sve za najve¢i dan u svjetskoj povijesti koji samo Sto nije
osvanuo, obrazlazuc¢i Wilsonizam! Pa to je samo reklama, zar ne, a htio sam
to samo u Sali spomenuti. Ipak Wilsonizam je snazno utemeljen u ljudskim
duSama.

Nedavno sam objasnio da to Sto se ovdje nalazi Goetheanum, ima
odredeni znacaj, a tada sam to nazvao 'megativnim kukaviclukom'. Treba
izraziti ono suprotno od kukavicluka. I istina je da ¢e se u buducnosti
dogoditi dogadaji - cak i ako je ova reklama samo Saljiva anticipacija - zbog
kojeg ¢e ovaj protest iz odredenog svjetonazora izgledati prorocki. Cak i ako
pola stranice Wilsonove reklame ne treba shvacati ozbiljno, dobro je ako
znate: Wilsonizam c¢e biti utemeljen. Zato treba unaprijed protestirati:
Goetheanum!
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X.

SILE U ISTOCNOM - SREDNJIEM - ZAPADNOM
COVIECANSTVU

15 prosinca 1918

Jucer sam dio naSih razmiSljanja povezao s esejem Berdjajeva koji se, kao
Sto ste vidjeli, temelji na predrasudi, na bezuvjetnom vjerovanju u modernu
znanost; koji s druge strane, biljezi cudnu ¢injenicu - koja se moze razumjeti
samo kroz suprotnost izmedu intelektualne logike, koja je takoder
znanstvena logika i logike ¢injenica - da je boljSevizam, Avenariusa, Macha i
slicne filozofe pozitivizma, ucinio takoreci, svojim sluzbenim filozofima.
Mozda je potrebno izri¢ito naglasiti da je esej o kojem sam govorio napisan
vec¢ 1908, i vrlo je cudno - to se moze razumjeti samo iz duhovno znanstvene
osnove - da sadrzi sud koji je najviSe uskladen sa sadasnjoScu, kako god
inace netko gledao na stvari, Cinjenica je da ovaj ruski pisac ima sud koji je
primjenjiv i na sadasSnjost. Mozda je takoder vazno da cujete da su Mach i
Avenarius vec bili smatrani boljSevickim filozofima, da tako kazem, u vrijeme
kada, ne zelim nikoga uvrijediti - ali 'mozda' velik dio jo§ nije znao Sto je
zapravo boljSevizam. Velik dio covjecanstva zapadne i srednje Europe za
boljSevizam je znao tek kratko, a kao takav on je zapravo stara pojava.

Sada bih Zelio dodati nekoliko stvari razmatranjima koja smo imali
tijekom vremena. Vidjeli ste da mi je bilo vazno pokazati vam kako se
socijalni impulsi sadasSnjosti mogu procijeniti iz duhovno-znanstvene
perspektive. I morali smo pridati veliku vaznost tome - ne na nacin
apstrakcije na koji se to danas obi¢no ¢ini - da se ne prepustimo samo
uvjerenju, da o socijalnim impulsima u svijetu razmisljamo jednoobrazno.
Upravo to ¢e zamutiti svako razmisljanje i prosudivanje o socijalnom pitanju
i odvesti ga na krivi put ako se ne uzme u obzir Cinjenica da su ljudske
zajednice u civiliziranom svijetu diferencirane, pa se mora izbjeci ta pogreska
u koju se pada kada se kaze: Sto se tice socijalnog pitanja, vrijedi ovo ili ono;
ljudsko drustvo mora biti uredeno na ovaj ili onaj nacin. - Treba postaviti
pitanje: koje su to snage u istocnom covjeCanstvu, koje su snage u
zapadnom covjecanstvu, i koje su snage u sredini, koje vode socijalnim
zahtjevima? [ okarakterizirali smo na mnogo razliCitih nacina, s vanjske
simptomatske i takoder s unutarnje okultne tocke gledista, kako o ovoj
diferencijaciji izmedu zapadnog covjecanstva, srediSnjeg covjecanstva i
istocnog Covjecanstva, u koje ukljucujemo europski istok, posebno Rusiju,
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treba razmiSljati. Bez poznavanja te diferencijacije nije moguca plodna
koncepcija socijalnog pitanja.

Sada se zapitajmo: Sto je - toga smo se dotakli mnogo puta, zelimo danas
istaknuti nekoliko stvari - osnovna kvaliteta dusSe u dobu koje je pocelo u
petnaestom stoljecu i, kao Sto sam rekao, trajat ce do treceg tisucljeca, Sto je
osnovna karakteristika koja omogucuje razvoj duse? Ta temeljna kvaliteta,
koja se jedva pokazala u svom pravom obliku, koja je sada u svojim
pocecima i koja ce se dalje razvijati, jest ljudska inteligencija, inteligencija
kao osobina dusSe. Tako da ce tijekom ovog razdoblja ljudi sve viSe biti
pozvani da koriste svoju inteligenciju da prosuduju sve stvari, posebno
socijalne, znanstvene, religijske stvari, jer one zapravo iscrpljuju opseg
ljudskog zivota: religijske, znanstvene, socijalne impulse.

Pa, mozda ¢e vam ova ideja inteligentnog bic¢a, ljudskog bica, koje se
mora probuditi, postati lakSa ako shvatite da se ne moze govoriti o Cetvrtom
post-atlantskom razdoblju u smislu kao danas, da se covjek kao osobnost
zelio postaviti samo na temelju inteligencije. To sam posebno oStro naglasio
u svojoj knjizi 'Zagonetke filozofije' s osvrtom na filozofsku misao. U ¢etvrtom
post-atlantskom razdoblju, koje je zavrSilo u petnaestom stoljecu nove ere,
nije bilo potrebno da se ljudi osobno sluze inteligencijom. S percepcijama
okoline, s ostalom zivotnom vezom sa svijetom, kao Sto boje i tonovi ulaze u
ljude kroz percepciju, u ljude ulaze pojmovi, ideje tj. ono intelektualno.
Sadrzaj intelektualnog bio je za Grke percepcija, naprimjer, isto ono Sto je
bio i za Rimljane.

Za covjeka od petnaestog stoljeca intelektualno viSe ne moze biti rezultat
percepcije. Iz svijeta percepcije, percepcija pojmova je odsutna. Covjek vise u
isto vrijeme ne prima koncepte, ideje i percepcije. Samo je pogreSno misliti
da se ta velika promjena nije dogodila na prijelazu u petnaesto stoljece. Ovu
greSku, ovu nemogucnost razlikovanja, neki su ljudi primijetili i u vanjskom
zivotu. Za Europljanina, primjerice, lako ispadne da sve Japance dozivljava
istima, iako su jednako razliciti kao i Europljani. Jednostavno se ne
razlikuje. DanasSnja znanost ne razlikuje pojedina vremenska razdoblja i
smatra da je sve isto. Ali to nije slucaj; naprotiv, dogodila se golema
promjena, posebno na prijelazu u petnaesto stoljece, kada su ljudi prestali
percipirati koncepte istovremeno s percepcijom, i pocCeli sami za sebe
razradivati koncepte. Suvremeni covjek mora razvijati pojmove iz svoje
vlastite osobnosti. To je tek na pocetku, ali ¢e se razvijati sve viSe i viSe. |
upravo se u pogledu ovog kultiviranja inteligencije zapadni lLjudi, ljudi
srednje oblasti i isto¢ni narodi, izrazito razlikuju. A buduci da se danasnji
teoretski zahtjevi proletarijata postavljaju kao inteligentni zahtjevi, kao Sto je
prirodno u petom post-atlantskom dobu, u dobu dusSe svijesti, dakle, vazno
je razmotriti odnos inteligentne prirode ljudske dusSe, kako se ona razlikuje
cijelim licem Zemlje, takoder i s obzirom na socijalne impulse.
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Vidite, vaznost ovih stvari je podcijenjena jer, cak i danas, one djeluju
samo u podsvijesti. Covjek ne voli praviti razliku pri svom komotnom
razmiSljanju pri punoj svijesti. Ali svaki Covjek u sebi ima unutarnjeg
covjeka, koji zrac¢i u budnu svijest samo do odredene mjere. I on pravi oStru
razliku, naprimjer, izmedu zapadnjaka, ljudi sredine i isto¢njaka, ovisno o
tome je li sama osoba zapadnjak, covjek sredine ili istocnjak. Ne mislim na
individualnost pojedinca, ve¢ na onu koja pripada nacionalnosti. Molim vas
da uvijek pravite ovu razliku. Naravno, pojedinac se izdize iz nacionalnog
elementa. Svakako, ima ljudi kod kojih nacionalni element jedva djeluje, ima
onih koji se sustavno trude biti ljudi tako da ne dopusStaju da nacionalni
element djeluje u njima; ali utoliko Sto je izrazeno nacionalno, ono se
izrazava na nacin na koji smo to okarakterizirali u raznim prigodama i kako
sada ponovno zelim pogledati s odredenog glediSta, s obzirom na socijalno
pitanje.

Kad se pojavi nesSto poput socijalnog pitanja, ¢cak i kad se pojavi nesto
drugo Sto ovisi o zajednici, a ne o pojedincu, onda uvijek nacionalno dolazi u
obzir. I koliko god pripadnik britanske nacije ili pripadnik njemackog naroda
ili stanovnik ruskog tla - ovako namjerno pravim razliku - mogli prosudivati
englesku, njemacku ili rusku politiku ili socijalnu strukturu na isti nacin
kao ljudi, ali one ne mogu biti iste, moraju se razlikovati jer u obzir dolazi
ono Sto im je zajednicko. Dakle, ono S§to ovdje propitujemo nije toliko
individualni odnos od osobe do osobe, ve¢ ono Sto djeluje od naroda do
naroda i razliCito je kod jedne nacije od druge nacije. To uvijek moram oStro
naglasavati jer se te stvari uvijek iznova pogresno shvacaju, nekad
dobronamjerno, a nekad zlonamjerno.

Uzmimo jednu stvar za primjer. Trazim od vas da ove stvari uzmete 'sine
ira', nisu zamiSljene kao kritika, ve¢ kao izjave o cinjenicama; stoga vas
molim da stvari uzmete u obzir bez imalo simpatije ili antipatije. Uzmimo
srednjoeuropsku osobu koja s jedne strane promatra zivot ljudi koji govore
engleski, i s druge strane zivot ljudi koji govore ruski, kako oni Zive u
idejama ljudi, dakle opet ne pojedinca nego naroda. Pripadnik
srednjoeuropskog naroda mozda ce svjesno donositi svakakve sudove. Danas
se, naravno, govori ovo ili ono prema javnom mnijenju, koje je uvijek
privatna lijenost. To moze biti tako, ali unutrasnje ljudsko bice, sada mislim
na srednjoeuropsku osobu, postaje kada prosuduje - cega ne mora ni biti
svjestan - kada gleda prema zapadu stanovniStvo koje govori engleski, kada
promatra ljude kako se politicki i socijalno ponasaju, prosudit ce: to je
filistarstvo. A kada pogleda prijeko na Rusiju, procijenit ce: to je boemski.
Naravno da je to malo radikalno, ali tako je. Svakako, on sam ce cuti s
zdesna 1i slijeva: mozete nas zvati filistri, mozete nas zvati boemi, ali vi ste -
pedant! To moze biti tocno, naravno, opet se prosuduje s druge tocke
gledista. Ali ove stvari su stvarnije nego se ¢ini na prvi pogled, i moraju izaci
iz dubine egzistencije.
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Cudno je to §to je unutar stanovniStva engleskog govornog podrudja
inteligencija instinktivna. Djeluje instinktivno, to je novi instinkt koji se
pojavio u ljudskoj evoluciji, instinkt da se razmislja inteligentno. Ono Sto bi
dusa svijesti trebala obrazovati, inteligenciju, instinktivho prakticira
stanovnisStvo engleskog govornog podrucja. Englezi su predisponirani za
prakticiranje inteligencije instinktivno.

Ruska populacija razlikuje se od populacije engleskog govornog podrucja
kao Sto se Sjeverni pol razlikuje od Juznog pola, ili - mogao bih c¢ak reci -
kao Sto se Sjeverni pol razlikuje od Ekvatora, s obzorom na ovaj impuls
inteligencije. U Srednjoj Europi - to sam ve¢ spomenuo - inteligencija nije
nesSto Sto imate instinktivno, ve¢ se za nju morate obrazovati, ona je
naucena. To je velika, ogromna razlika. U Engleskoj, u Americi, inteligencija
je instinktivha. Ima sve karakteristike instinkta. U Srednjoj Europi
inteligencija nije nesSto s ¢ime se rada, vec je treba nauciti, treba je svladati
kako se osoba razvija. U Rusiji - htio bih se bazirati na raznim knjizevnim
manifestacijama da ne mislite da konstruiram te stvari - stvar je u tome da
ljudi, da tako kazem, raspravljaju o tome Sto je zapravo inteligencija. Prema
izjavama pronicljivih Rusa, ono Sto se tamo zove inteligencija nesto je sasvim
drugo od onoga Sto se naziva inteligencija u Europi, a kamoli u Engleskoj. U
Rusiji onaj tko je naucio ovo ili ono nije inteligentna osoba. Koga mi ovdje
ubrajamo u intelektualce? One koji su naucili ovo ili ono, stekli ovo ili ono, i
time se uvjezbali u razmisljanju. Kao Sto rekoh, u zapadnoj Europi i Americi
to je cak i urodeno. Ali necemo si dopustiti da u inteligenciju ne ubrojimo
trgovca ili drzavnog sluzbenika ili predstavnika bilo koje slobodne profesije.
Ali Rus ce to uciniti. On ne smatra inteligentnom osobom samo trgovca ili
drzavnog sluzbenika ili predstavnika neke slobodne profesije, vec¢ bi
inteligentna osoba, u slucaju Rusa, trebala biti osoba koja je budna, koja je
postigla odredenu razinu samopouzdanja. Drzavni sluzbenik koji je puno
naucio i koji o mnogocemu ima svoje miSljenje ne mora biti bistra osoba.
Radnik koji razmiSlja o svojoj povezanosti sa socijalnim poretkom, koji je
budan u pogledu svog odnosa prema drustvu, inteligentna je osoba. I vrlo je
znakovito da je netko cak prisiljen upotrijebiti rije¢ inteligencija u sasvim
drugom smislu. Jer, vidite, dok je na zapadu inteligencija instinktivna,
urodena, usadena posredno ili barem stecena, na istoku se tretira kao nesto
Sto sigurno nije urodeno, ne moze se usaditi, ne moze se razvijati, nego je
ono Sto se budi iz odredenih dubina duse. Covjek se budi 'u inteligenciju'.
Ovo osobito primjecuju neki ¢lanovi takozvane 'kadetske stranke', koji nalaze
da je upravo ta vjera u budenje, razlog zasto se u ruskoj inteligenciji moze
opaziti izvjesna oholost, izvjesno precjenjivanje sebe, uza sve druge osobine
skromnosti.

Ova inteligencija u Rusiji ima vrlo posebno mjesto u ljudskom razvoju.
Ako se ne date prevariti, ako se ne prepustite iluzijama o vanjskim
simptomima, nego radije pogledate Sto je unutra, onda mozete biti vrlo
impresionirani ovom ruskom inteligencijom, ¢ak i ako, prema vaSem
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zapadnoeuropskom ili srednjoeuropskom poimanju, ¢ini se malo vaznim,
ako ne dopustite da na vas utjecu simptomi, nego gledate uzroke, onda
mozete reci: zaStiCena je od svega instinktivnog. Rus smatra da ne smije
dopustiti da ga izjeda nikakav ljudski instinkt, niti treba vjerovati da se
nesto posebno moze postici onim Sto se uci kao da je inteligencija. Rus zeli -
nesvjesno naravno - sacuvati inteligenciju do Sestog post-atlantskog
razdoblja, njegovog razdoblja, tako da tom inteligencijom ne dopire do
instinkta, ve¢ da inteligenciju nosi tamo gdje ¢e duhovno jastvo procvjetati.
Dok populacija koja govori engleski dopusta inteligenciji da se svodi na
instinkt, Rus je Zzeli zastititi od toga. On ne zeli dopustiti da se ta
inteligencija spusti u instinkte, on je Zeli njegovati, bez obzira koliko mala
bila danas, kako bi se mogla sacuvati za nadolazece doba kada se duhovno
jastvo, ono ¢isto duhovno, moze prozeti s ovom inteligencijom.

Ako tako gledate na razloge, onda se ovako nesto, Sto biste inace morali
kritizirati nepristranim sudom, ¢ini stanovitom nuznos§cu ljudskog razvoja.
Kao sto rekoh, sami Rusi, pronicljivi Rusi koji karakteriziraju te stvari,
sasvim ispravno nalaze da ruska inteligencija ima dva temelja, koji leze u
njenom razvoju. Ta je ruska inteligencija dobila konfiguraciju, karakter koji
ima danas, jer je Rus koji je razvio inteligenciju i zelio postati probudena
osoba bio u pocetku potisnut od policijske vlasti. Od policijskog nasilja
morao se braniti do mucenicke smrti. Kao S$to rekoh, netko ih moze
osudivati, ali o njima treba stvoriti nepristran sud. S jedne strane, specifican
karakter ove ruske inteligencije, koja se zeli sacuvati za buduce duhovne
impulse Covjecanstva, potpuno je odreden policijskim ugnjetavanjem, koje je
bilo do muceniStva. A s druge strane, sasvim je prirodno - to ruski pisci
stalno isticu - ta ruska inteligencija, jer se zeli sacuvati za buduca vremena,
sada je svijetu nesSto strano, nesto Sto se ne moze lako nositi sa zivotom,
nesto Sto je usmjereno na nesto sasvim drugo od onoga Sto trenutno pulsira
u svijetu. Stoga se moze reci: i u ovom pogledu, ruski duSevni zivot je
suprotan od onoga od engleski govoreceg stanovniStva. Moze se reci: na
zapadu inteligenciju §titi policija, na istoku se inteligencija uzasava policije.
Jedno se moze svidati jednom, drugome drugo, ali to je stvar utvrdivanja
Cinjenica. Dakle, na zapadu je, kao Sto rekoh, inteligencija zaSticena.
Poseban karakter inteligencije trebao bi utjecati u vanjski zivot, trebao bi biti
prisutan posvuda u drustvenoj strukturi. Ljudi bi trebali imati udjela u
socijalnoj strukturi na temelju svoje inteligencije i tako dalje. U Rusiji, bez
obzira radi li to car ili Lenjin, inteligencija je potisnuta od strane policije i jo$
¢e dugo biti potisnuta od strane policije. Mozda nerv njezine snage lezi u
Cinjenici da je potiskuje policija. Te se stvari mogu prikazati prilicno
shematski, a joS uvijek valjano s obzirom na to. Moze se reci: u Rusiji je
inteligencija progonjena, u Srednjoj Europi pripitomljena, a na zapadu se
inteligencija vec rada pitoma.

Ako napravite ovu podjelu, ovu strukturu, zapravo ste je dobro napravili,
iako rijec¢i zvuce cudno. U Engleskoj i Americi inteligencija se rada pitoma s
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obzirom na konstituciju drzave, s obzirom na vanjsku politiku, a takoder i s
obzirom na socijalni ustroj. U Srednjoj Europi se kroti. Na istoku bi rado
jurila nasumce, ali progone je.

To su stvari koje morate imati na umu ako Zelite vidjeti stvarnost, ako ne
zelite ulaziti u stvari na kaotican nacin koji vam onda ne dopusta da dodete
do bilo kakvog uvida. Poanta je da se, s jedne strane, ljudi ponasaju na ovaj
nacin, posebno u odnosu na inteligenciju, razlikuju se utoliko Sto etnicka
pripadnost djeluje u ljudima. RazliCiti su kao Sto sam sugerirao u raznim
prigodama, kao S§to danas opet sugeriram s odredenog stajaliSta. No, s druge
strane, u dobu dusSe svijesti, ova se diferencijacija mora razumjeti, a u isto
vrijeme moramo se pomaknuti izvan nje.

Postoje dva nacCina da prakti¢no idete izvan ove diferencijacije u zivotu.
Prije svega, upoznavanjem s njom. Ako netko samo proglasi s vrlo opcih,
apstraktnih stajaliSta da je ovo ili ono ispravno socijalno stajaliSte, bez
prepoznavanja diferencijacije unutar covjeCanstva, onda to nema nikakve
vrijednosti; to je samo govor mimo stvarnosti. Dakle, vazan je uvid u te
okolnosti. Druga stvar je da ste na odredeni nac¢in u mogucnosti koristiti
svoje cjelokupno ljudsko iskustvo da nadidete ove stvari i da diferencijaciju
uzmete u obzir ako Zelite biti prakti¢ni; da ne vjerujete da su ljudi u cijelom
svijetu isti i da se socijalno pitanje moze u cijelom svijetu rijesiti jednako.
Treba znati da se socijalno pitanje mora rjeSavati na razli¢ite nacine, jer se
ono zeli rijeSiti na razli¢ite nacine, na temelju nacionalnih impulsa.

Ali to je jedino moguce pod pretpostavkama kakve ovdje postavlja znanost
duha. Jer ako imate nekakav drustveni ideal koji je viSe ili manje kaotican ili
cak skladan, kako cete ga primijeniti na sve ljude? To mozete koristiti samo
jednostrano. Mozete imati najljepSe, lako dokazive ideje; mozda vjerujete ni u
Sto drugo nego da mozete usreciti ljude diljem svijeta s takvim idejama.
Samo je nesreca naSeg vremena da ljudi Zele tako nesto. Tko danas vjeruje ili
misli drugacije kada stoji pred ljudima i govori o socijalnim ili politickim
idejama, osim da uvjete na cijeloj Zemlji treba urediti ovako ili onako? 'S
idejama koje ja smislim, cijelo ¢ovjecanstvo moze biti usreceno!' - Tako se
danas razmislja. A na temelju nasSih navika miSljenja, teSko da je moguce
misliti drugacije, dragi moji prijatelji.

Ali uzmite socijalni aspekt koji sam vam donio prije nekog vremena, uzet
iz znanosti duha. Vidjet cete da to raskida s navikama miSljenja naSeg
vremena i da ima potpuno drugaciji karakter. Rekao sam vam: nije rijec o
postojanju nekog jedinstvenog socijalnog ideala, vec o istrazivanju: Sto se zeli
ostvariti u stvarnosti? - Ukazao sam na trostruku podjelu zZivota koja je do
sada bila kaoti¢no sazeta u jednoclanoj drzavi. Danas svugdje vidite kabinet,
parlament, i ljudi to vide kao ideal, da se sve na kaotican nacin okupi u
jednom parlamentu. Rekao sam da stvarnost nastoji razdvojiti ono Sto je
sazeto u jednoj stvari. Duhovni zivot, ukljucujuc¢i pravna pitanja - ali ne
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upravno pravosude, nego gradansko i kazneno - ¢ini jednu kariku,
ekonomski zivot ¢ini drugu kariku. A Zivot koji regulira to dvoje Cini trecu
gdje se vrsi administracija, gdje se pruza sluzba zastite i tako dalje. Ovo troje
se suocava jedno s drugim kao Sto se danas suocavaju drzave. Medusobno
komuniciraju preko predstavnika, ureduju medusobne odnose, ali sami po
sebi su, da se tako izrazim, suvereni.

Neka se temeljito preispita i kritizira ono Sto govorim, ali tada ne
kritizirate stav, veC nesto Sto se zeli ostvariti u sljedecih cetrdeset do pedeset
godina. Ova trostruka podjela jedina je prillka da se racuna s
diferencijacijom covjecanstva. Jer ako imate samo jednostrukost, morate je
nametati cijelom covjeCanstvu, kao da Zzelite isti kaput obuc¢i na malog
covjeka, covjeka srednje velicine i diva - iako ovdje koristim velicinu samo
radi pojasnjenja, ne namjeravam narode opisivati kao male ili velike. Ali
imajuci tu trojnu prirodu, imate priliku unutra imati neSto univerzalno.
Zapad ce se oblikovati na takav nacin s obzirom na svoju socijalnu
strukturu da c¢e njime dominirati uprava, ustav, opca regulacija javnog
zivota, sigurnosne sluzbe u sveobuhvatnom smislu i tako dalje. Drugi su
momenti podredeni i ovise o ovome. I opet za druga podrucja je drugacije.
Jedno od troje je dominantno, drugo dvoje je viSe ili manje ovisno. Bududi da
imate trostruku strukturu, imate priliku pronaci, u vlastitom pogledu na
stvari, diferencijaciju stvarnosti. Ono Sto je samo unitarno, morate rasiriti po
cijeloj Zemlji: ali za ono Sto je intrinsicno troclano mozete reci: na zapadu
prevladava jedno, u srediSnjim zemljama drugo, a na istoku prevladava
trece. Kao rezultat toga, ono §to smatrate idealnom socijalnom strukturom,
razlikuje se po cijeloj Zemlji. To je temeljna razlika izmedu ovdje
predstavljenog glediSta znanosti duha i drugih gledista.

Glediste koje predstavlja znanost duha primjenjivo je na stvarnost od
samog pocetka, jer unutar sebe ima diferencijaciju, i na stvarnost se moze
primijeniti na drugaciji nac¢in. Ovo je razlika izmedu apstraktnog pogleda i
konkretnog pogleda: apstraktno glediste je zbroj koncepata za koje netko
vjeruje da ce usreciti ljude; konkretno gledanje je ono kojem je inherentno da
moze izrasti jedna stvar, zatim druga ili treca. Tada se jedno ili drugo ili trece
moze primijeniti na druge vanjske uvjete. To je ono Sto Cini razliku izmedu
pogleda na stvarnost i svakog dogmatizma. Dogmatizam se kune u dogme.
Ali dogme se mogu afirmirati samo ako tiraniziraju stvarnost. Pogled na
stvarnost, kao i sama stvarnost, Ziv je sam po sebi. Kao Sto je ljudski ili neki
drugi organizam pokretljiv i ziv sam po sebi, i nema potpunu ¢vrstocu, tako
je i pogled na stvarnost Ziv sam po sebi i raste u jednom ili drugom smjeru.

Ako uzmete u obzir ovu razliku u pogledu na stvarnost od dogmatizma,
onda je ona iznimno vazna za promjenu navika miSljenja u dusi, koja je
ljudima danas toliko potrebna i od koje su jos toliko daleko - mnogo viSe
nego Sto to znaju. A ovo Sto govorim duboko je u sebi povezano s
antropozofski orijentiranom znanoscu duha.
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Vidite, za obi¢nu znanost, jedinu koja je danas uobicajena, covjek je
jedinstvo. DanaSnji anatom, danasSnji fiziolog promatra mozak, osjetilne
organe, zivce, jetru, slezenu, srce; za njega su to sve organi koje on svrstava
u jedinstveni organizam. Znate, da mi to ne radimo. Razlikujemo glavu, ili
nervno-osjetilnog covjeka, od covjeka grudi, ili covjeka disanja i krvotoka, te
covijeka metabolizma ili covjeka udova ili covjeka miSica. Kao Sto znate,
razlikujemo trodijelno ljudsko bice, trodijelno ljudsko bice koje Zivi u svijetu.
I buduc¢i da se u antropozofski orijentiranoj znanosti duha ne drzimo
apstraktno jednodijelnog ljudskog bica, takoder je istina da antropozofski
orijentirani znanstvenik duha pronalazi socijalni poredak u koji se ljudsko
bice uklapa kao troclano bice. Jer to je smjernica, ta antropozofska
struktura covjeka. Ta su tri ¢clana manje viSe samo vanjski simboli ¢ovjekova
bica, jer je covjek ukorijenjen u sve svjetove. Ali ako pogledamo ovu
trostruku strukturu, to je za nas vodilja da joS jednom uzmemo u obzir
diferencijaciju ljudi diljem svijeta.

Kada govorim o ovoj stvari, molim vas da to opet pogledate 'sine ira', jer ja
samo karakteriziram; ne kritiziram i ne govorim niSta Sto bi imalo Stetan
ucinak na jednu stranu ili koristan uc¢inak na drugu. Po¢nimo s Rusima,
Covjeka ne mozete uopce proucavati ako se fokusirate samo na danasnju
anatomiju, fiziologiju ili psihologiju, a ne na trodijelnog covjeka kojeg sam
barem skicirao u svojoj knjizi 'O zagonetkama duse'. Jer ako shvatite Sto se
danas dogada - molim vas da uzmete u obzir: danas! - Kod Ruske duse,
uopce kao posebnost ruskog naroda, moze se reci: u Rusiji - neka mi Rusi
oproste, ali tako je - covjek glave je kod kuce. Ja kazem: Rusi mi mogu
oprostiti jer sami to ne vjeruju; ali nisu u pravu. Mogli biste reci: U Rusiji je
covjek srca kod kuce, a glava je u drugom planu. To je moguce rec¢i samo
ako ne proucavate znanost duha kako treba. Jer zato se ruska kultura glave
pojavljuje prvenstveno kao kultura srca, jer, ako se smijem banalno izraziti,
Rus ima srce u glavi, odnosno srce radi tako snazno da djeluje prema glavi;
da osujecuje svaku inteligenciju, da sve preko njega prolazi. Ali u¢inak srca
na glavu, na pojmove, na ideje, ono je §to konfigurira cijelu istoénoeuropsku
kulturu.

I neka mi Srednjoeuropljani ne zamjere, ali to je tako: njima je bitno - a to
karakterizira cijelu srednjoeuropsku kulturu - da im glava stalno pada u
prsa, a trbuh ili ekstremiteti stalno se povlace prema srcu. To je bit
srednjoeuropskih ljudi; zato im je tako teSko snaci se, jer zapravo nisu ni na
jednom ni na drugom kraju. Objasnio sam vam ovo rekav$i: s Cuvarom
praga, osoba iz Srednje Europe ima iskustvo kolebanja, sumnje,
neizvjesnosti.

I neka mi zapadni Europljani ne zamjere, jer - mozete vec¢ pogoditi Sto je
ostalo - njihova je kultura prvenstveno trbusSna kultura, kultura miSica, jer
upravo je u tome posebnost da sve Sto izvire iz kulture miSi¢a - u narodu a
ne u pojedincu - snazno djeluje i na glavu. Otuda instinktivnost inteligencije,
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otuda podrijetlo kulture miSica u modernom smislu Zivota, sporta i tako
dalje. Sve Sto govorim mozete pronaci posvuda u vanjskom zivotu ako to
zelite, ako zelite stvarno i nepristrano sagledati okolnosti. Putokaz u tome
moze vam dati samo antropozofski orijentirana znanost duha. Kod Rusa je
slucaj da srce 'dimi' u glavu, kod engleskog govornog podrucja slucaj je da
trbuh 'dimi' u glavu, ali i glava djeluje natrag na trbuh i usmjerava ga. Vrlo
je vazno imati na umu ove stvari. Ne treba ih uvijek reci ovako radikalno
kako mi medusobno govorimo, ali mi se razumijemo, jer smo medu sobom
mozda donekle dobronamjerni i znamo te stvari sagledati objektivno, a ne sa
simpatijama ili antipatijama.

Tako vidite, morate imati na umu trodijelno ljudsko bice, stvarno morate
znati da je ljudsko bice trodijelno bice, bice prema obrascu trojstva, takoder i
ako zelite proucavati fizioloske i psiholoske diferencijacije. I bitno je, ne samo
kako kaze zupnik, da se ljudi zanimaju jedni za druge, da imaju interes jedni
za druge, nego da postoji pravi interes od covjeka do covjeka. Ali to se moze
temeljiti samo na uvidu. Ostaje prazna apstrakcija kada kazete: volim sve
ljude. Potrebno je pristupati ljudima s razumijevanjem, pa tako i
zajednicama, ako se zeli prosudivati ljudske zajednice i socijalnu strukturu
zajednica. Ali to mozete uciniti samo iz trodijelne ljudske prirode. Ako ne
znate - nemojte me krivo shvatiti - koji je najistaknutiji dio u zajednici ljudi,
ne mozete upoznati osobu. Morate nekako imati vodilju da biste dobili uvid,
inace na kraju sve pobrkate. To je ono Sto je bitno. Zato je antropozofski
orijentirana znanost duha nesto Sto stvarnost uzima u obzir. Time je takoder
i neSto Sto ljudima cCesto stvara nelagodu. Zbog odredenih predrasuda ljudi
ne zele da ih se prozre. To je uzasno neugodno za ljude u privatnom zivotu
kada ih se prozre, pa se skoro moze reci: najmanje devet od deset ljudi
postaju neprijatelji ako ih stvarno prozrete; naci ¢e oni neki nacin; mozda
nesvjesni, ali hoce. Neugodno je za ljude da se vidi kroz njih, ¢ak i ako je to u
svijetlu, kao Sto je to ovdje, ako je namijenjeno povecanju ljubavi medu
ljudima. Apstraktna ljudska ljubav je upravo ona ljubav koju bi pec - cesto
sam koristio tu usporedbu - trebala razviti svojom toplinom. Ako mu kazes:
vi ste pec, vasa je duznost kao pec zagrijati sobu - a ako je ne ugrijete, svako
moralno uvjeravanje je beskorisno. Tako je i sa svim nedjeljnim
poslijepodnevnim propovijedima. Bez obzira koliko ljudima propovijedate
ljubav - a ne dajete gorivo koje Cini da se ljudi i zajednice upoznaju i
razumiju, svako propovijedanje je bezvrijedno.

Vidite, u kojem smislu antropozofsku znanost duha mozemo vidjeti kao
gorivo, kao poticaj za zanimanje covjeka za covjeka, za razvoj ljubavi medu
ljudima. Cak i vazne povijesne ¢injenice - razvio sam ih ovdje pred vama kao
simptomatologiju prije nekog vremena - koje leze u osnovi danasnjih
socijalnih impulsa, mogu se ljudskom wuvidu dati samo iz perspektive
pogleda na stvarnost.
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Ako uzmemo u obzir sve Sto smo vec¢ rekli o diferencijaciji zapadnog,
srednjeg i istoCnog svijeta, i ono Sto se joS obilnije slijeva u vase duse kada te
svjetove doista promatrate s razumijevanjem, onda se takoder pitamo i:
odakle to, osim vec recenog, da se ruska inteligencija moze sacuvati za
buduca vremena? - Potreba je veca snaga za zastitu inteligencije od nasrtaja
nagona, da tako kazem, nego 2za prakticiranje urodene, instinktivne
inteligencije. Potrebna je veca snaga. I to je postignuto kroz, ako mogu tako
reci, odredene aranzmane u razvoju zapadnog covjecanstva. Uzmimo samo
okolnost da je Rusija bila u mnogocemu zadrzana strujanjima kulturnog
zivota koja su se odvijala na zapadu. Jednom sam, s druge tocke gledista,
opisao ovo zatvaranje, zaguSenje suvremene kulture prema istoku.
Razmotrite kako se u devetom stoljecu u crkvi dogodio raskol, koji je dovrsen
u desetom stoljecu; kako je raniji oblik krScanstva gurnut natrag na istok,
gdje ostaje stacionaran, konzervativan, tako da se moze reci: odredeno stanje
koje je bilo raSireno u cijelom krSc¢anstvu u prvim stoljecima, potisnuto je
prema istoku i tako je ostalo stacionarno. Zapad je nastavio razvijati svoje
krscanstvo. Dakle, neSto je gurnuto natrag na istok. To je jedna stvar. S
druge strane, tatarski element, odnosno ono S§to je doslo iz Azije, guralo se
na istok. Ali sve je to samo izraz Cinjenice da su ranije ljudske snage bile
zgusnute na ruskom tlu i da su kao snage apsorbirale ono Sto je doSlo iz
Azije u, rekao bih, mladem stanju od zapadnoeuropskog covjecanstva.

Da stavimo neSto u perspektivu, uzmimo srednjoeuropsku kulturu u
njezinoj ovisnosti o protestantizmu. Ta je ovisnost veca nego Sto se obic¢no
misli. U osnovi, cijela srednjoeuropska kultura konfigurirana je impulsom
protestantizma, ne ovom ili onom vjerom, nego impulsom protestantizma, jer
za one koji gledaju iz viSe perspektive protestantizam je samo simptom,
sustinska stvar je duhovni impuls koji je djelovao u protestantizmu. Cijela
znanost kakva se prakticira u Srednjoj Europi, oblik koji poprima, zapravo je
pod utjecajem protestantizma, bez protestantizma je ova srednjoeuropska
kultura nezamisliva. Ono Sto se na jednom mjestu ¢ini osobito istaknutim -
bas kao Sto sam ranije pokazao na primjeru socijalnih zadataka
antropozofije, koji bi se trebali primijeniti na diferencirani nacin - na drugom
je mjestu prisutno na drugaciji nacin, u drugacijem odnosu prema zivotu.
Protestantizam je u Srednjoj Europi bio takav da je prije svega, rekao bih,
poticao covjekovo oslanjanje na inteligentnu prirodu. Srednjoeuropska
inteligencija, koja se mora obrazovati, vezana je za protestantizam. Cak i
katolicka akcija koja se digla protiv protestantizma, ako se dobro promatra,
protestantskog je karaktera, osim ako ne proizlazi iz jezuitizma, koji je
svjesno zadrzavao ono Sto je dosSlo kroz protestantizam. Ali impuls koji
djeluje kroz protestantizam, Zelim reci, u Srednjoj Europi djeluje u svom
povijesne uvjete pomocu povijesne simptomatologije, otkrit cete da u
zapadnoj Europi i Americi protestantizam djeluje na takav nacin da odgovara
urodenom instinktu inteligencije kao samom po sebi razumljivom, koji je joS
viSe izrazen u politiCkom zivotu nego u vjerskom zivotu. Djeluje potpuno
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prirodno. To je neSto Sto prozima sve, ne treba mu posebna narav, iako su se
tu i tamo prirodno zazarila srca reformacije; ne treba provesti tako Sokantnu
reformaciju kao Sto je to bio slucaj u Srednjoj Europi. Naravno da postoji na
zapadu. Takav je da bi se moglo rec¢i: moderni zapadnjak roden je kao
protestant; srednjoeuropski ljudi o stvarima raspravljaju kao protestanti. Tu
nije urodeno. Rus odbacuje protestantizam kao Rus. Ne Zeli ga, a kao Rus ni
ne moze ga imati. Rusizam i protestantizam su nespojivi jedno s drugim.

Ono Sto govorim ne izrazava se pukim uvidom u vjersku ispovijest, nego
se izrazava u upijanju svakakvih kulturnih impulsa. Naprimjer, mozete
pratiti marksizam u zapadnim zemljama. Tako je prihvacen da je od pocetka
protiv starih vlasnickih struktura i tako dalje. U srednjim zemljama se o tim
stvarima mora puno raspravljati, svadati, sumnjati i govoriti puno
beskorisnih stvari. To odgovara predstavnicima srednjih zemalja. U isto¢noj
Europi marksizam poprima ¢udne oblike, u isto¢noj Europi prvo se mora u
potpunosti implementirati. A ako uzmete marksizam u isto¢noj Europi, on je
zapravo potpuno prozet i obojen ruskim pravoslavljem. On nosi pecat
pravoslavne vjere, ne u svojim idejama, ve¢ u nacinu na koji sam Rus gleda
na marksizam.

Ovo je samo da se skrene pozornost na to kako je potrebno gledati izvan
vanjskih stvari i na unutarnje. Puno cete dobiti ako se naviknete na mnoge
stvari u zivotu i kazete sebi: kako mi danas koristimo rije¢i, one su vec
uvelike izlizane kovanice. Ono §to danas mislimo o stvarnima, na temelju
jezika kojim se sluzimo, zapravo nikada posve ne odgovara stvarnosti.
Svugdje treba dublje sagledati stvari. Zelim reci: protestantizam, definiran
na nacin kako se to radi prema danasnjim navikama misljenja, zapravo viSe
ne govori niSta Sto odgovara stvarnosti. Protestantizam treba shvatiti i na
nac¢in da se moze reci: dakle, ako pogledamo kako se protestantizam
pojavljuje u marksizmu ili, u politici ili ¢ak u znanosti, onda imamo ono Sto
odgovara stvarnosti. Toliko je radikalno neophodno da tezimo i¢i onkraj puke
iluzije rijec¢i, onkraj iluzije pojmova, do zivog shvacanja stvarnosti. O tome
sve ovisi, a prije svega o tome ovisi ispravno razumijevanje najvaznijeg
impulsa sadasSnjice, socijalnog impulsa. O tome ovisi i pravilna procjena
uvjeta vremena. Upravo zato jer ljudi nisu navikli na ono Sto je stvarnost, jer
su daleko od stvarnih ideja, suvremene se prilike procjenjuju tako
iskrivljeno. Uvijek pitaju o krivnji ili nevinosti u nedavnim vojnim
katastrofama, iako to pitanje kao takvo nema ni najmanjeg smisla. Zato sam
ovdje davno rekao kako te stvari leze u svjetskim impulsima. Kao §to se u
stvari danas realizira mapa koju sam zabiljezio ovdje pred vama, realiziraju
se i druge stvari. Ostvaruju se, takoder Ce se ostvariti tocno onako kako je
ovdje bilo rijeci. Morate imati osjecaj za ono Sto stvarno jest i ne vezati se za
prazne rijeci, koje se cesto moraju koristiti kako bi se okarakterizirale stvari,
ali ne treba zapeti na njima. Dakle, kada vidite stvarnost, takoder sa
stanoviSta stvarnosti morate razumjeti i trenutnu prosudbu Antante i
Amerikanaca o srednjim zemljama. Vec¢ sam rekao: kad je pocela ova ratna
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katastrofa, cuo sam s mnogih strana da je ono Sto je sredina napravila bilo
kritizirano. Ovo Sto se sada dogada u smislu nasilne politike i tako dalje,
danas je puno manje kritizirano od onih koji su to tada kritizirali, iako ima
dovoljno razloga za slicne osStre kritike. Mislim da nikad nisam branio
nikakvu osobnost, nego karakterizirao okolnosti. Stoga nemam nikakav
zadatak braniti osobnosti Cija je maska nedavno pala. Ali je li potpuno
idoliziranje 'wilsonizma', naprimjer, i svega Sto ide uz to, manje posljedica
ljudske sklonosti prema nekoj vrsti idolopoklonstva nego ono Sto je razvijeno
u sredini kao 'ludendorfizam' i Sto je, da, to je neSto o ¢emu se mora vrlo
pazljivo odluciti i ne moze se govoriti tako lezerno.

Ali s druge tocke glediSta jednom sam ovdje rekao: kada jedna osoba
vrijeda drugu i govori zlo, razlog za to nije uvijek, cak je i rijetko, osoba o
kojoj se govori zlo. Ona moze biti zla; ali to zlo u njoj, za objektivhog
promatraca stvarnosti, najmanji je razlog za grdnju. Razlog za psovanje
obic¢no je potreba za psovanjem. I ta potreba za psovanjem trazi objekt na
kojem ce se isprazniti. Takoder pokuSava svoje ideje dovesti u takvu struju,
da se ¢ini da su te ideje opravdane. Cesto je to tako izmedu ljudi. Ali u
svijetu, u Sirem svijetu, nije drugacije. Treba samo sagledati Cinjenice i
vidjeti da postoje dublji razlozi. Vidite, posve je razumljivo da ljudi u
zemljama Antante i u americkim krajevima, sada pribijaju na stup ne samo
pojedine vladare, nego i stanovniStvo srediSnjih zemalja i govore svasta na
toj liniji. To mozete razumjeti, jer kako bi izgledala politika Antante u ovih
nekoliko tjedana da ljudi tamo kazu: ovi u srednjim zemljama nisu tako losi;
uglavnom, to su ljudi koji samo trebaju istaknuti svoje bolje aspekte i onda
¢e s njima biti dobro. - Da, kad bi to govorili, ne bi to imalo veze s politikom
koju vode. Morate reci ono Sto vas opravdava. Mora se znati kako stvari
proizlaze iz stvarnosti. To je dublje gledanje. Posve je samo po sebi
razumljivo da javno mnijenje kod ¢lanova Antante nije takvo zato jer je to
istina, nego da bi opravdali vlastito ponaSanje, kao Sto cesto kad netko
vrijeda drugoga, ne vrijeda zato jer je vrijedani ovakav ili onakav, nego zato
jer ga treba vrijedati, jer se zeli rasteretiti. Zapravo se radi o tome da stvari
gledate drugacije nego Sto ste navikli gledati na njih. To je ono Sto je bitno.
Razumijevanje znanosti duha u skrovitim dubinama vlastite duSe, u
mnogocemu je nesSto sasvim drugacije od onoga Sto zamiSljaju mnogi koji
sebe smatraju dijelom antropozofskog pokreta.

Izvana, gledano apstraktno - a sada dolazimo do drugog poglavlja - moglo
bi se vjerovati da sadasSnji socijalizam, socijalni zahtjevi sadaSnjosti,
proizlaze iz socijalnih impulsa. Nedavno sam opisao kako ljudi osciliraju
naprijed-natrag izmedu socijalnih i antisocijalnih poriva ili instinkta.
Apstraktni mislilac ¢e uzeti kao nesSto potpuno samorazumljivo da se
sadasnji socijalni proleter rada iz socijalnog, jer je sasvim prirodno, zar ne,
da se socijalno definira iz socijalnog. Ali to nije istina. Svatko tko promatra
danasSnji proleterski socijalizam prema njegovoj stvarnosti, zna da je
socijalizam, kako se danas pojavljuje kao marksizam, antisocijalna pojava.
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Proizlazi iz antisocijalnih impulsa. To je razlika izmedu apstraktnih
definicija, izmedu apstraktnog misSljenja i realisticnog misljenja. Sto u tom
smjeru pokrece ljude koji danas Zele ostvariti socijalizam? Pokrecu li ih
socijalni instinkti? Ne, antisocijalni instinkti! JucCer sam to cak pokazao iz
vanjskih pokazatelja, iz konfiguracije osnovne formule: 'Proleteri svih
zemalja, ujedinite se!' To znaci: osjetite mrznju prema drugim klasama, kako
biste osjetili vezu ujedinjenja! - Tu imate jedan od antisocijalnih impulsa.
Proucavajuc¢i suvremenu socijalnu psihologiju, moglo bi se nabrojiti
beskonacno mnogo antisocijalnih impulsa. To je razlika izmedu nacina
miSljenja koji se razvija, mora se razvijati i koji treba promicati kroz
antropozofski usmjerenu znanost duha i onoga koji odgovara danasnjim
uobicajenim navikama misljenja.

Zato ono Sto se mora postaviti kao antropozofsko stajaliSte prema
socijalnom pitanju i danas nailazi na toliki otpor, jer ljudi ne mogu
razmisSljati u skladu sa stvarnosScu, jer, prije svega, ljudi ne mogu razmisljati
diferencirano, a cCesto vjeruju da kada netko moze diferencirano misliti, da
sam sebi proturjeci.

Vazna pitanja sadasSnjosti mogu se rijeSiti samo realnim razmisljanjem.
Reé¢i ¢u vam jedno takvo pitanje, koje je povezano s onim o ¢emu smo vec
razgovarali. Rekao sam: ono §to posebno tutnji u proleterskim umovima, Sto
je pokretacka snaga, jest da je staro ropstvo zamijenjeno ropstvom rada,
time Sto je u danasnjoj socijalnoj strukturi rad roba. Jucer sam naglasio da
se zadatak socijalnog miSljenja sastoji upravo u odvajanju robe od radne
snage. Trostruka socijalna struktura o kojoj sam govorio, ve¢ sadrzi impuls
koji odvaja robu od ljudskog rada. Jer ono Sto nastaje ovom trostrukom
podjelom nisu logi¢ne posljedice, ve¢ su jednostavno posljedice stvarnosti,
koje takoder odgovaraju stvarnosti opazanja.

Sada se na ovo pitanje nadovezuje drugo, koje je u odredenoj mjeri
goruce. Znate, jedan od temeljnih zahtjeva proleterskog materijalizma, koji
ima marksisticki prizvuk, jest podrustvljavanje sredstava za proizvodnju.
Sredstva za proizvodnju trebaju postati javno vlasniStvo. To bi bio tek
pocetak zajednicke imovine, ukljucujuci zemlju i tako dalje. A takoder znate
iz onoga S§to sam vam predstavio kao program ruske Sovjetske republike da
je dio programa nacionalizacija, odnosno podrustvljenje, sredstava za
proizvodnju i zemlje. To ve¢ upucuje na najvaznije socijalno potpitanje koje
se danas moze zamisliti. Moze se formulirati ovako: treba li socijalna
intervencija u sadasnjoj kulturi, ili u sadasnjem kaosu, ako gledamo srednje
zemlje i istocne zemlje, biti u¢injena na takav nacin da se prema buducnosti
pojavi tendencija, ako je moguce da sve viSe ljudi postanu vlasnici, ili se
treba razvijati tako da zajednica postane vlasnik? Razumijete Sto mislim.
Treba 1i biti tako da, koliko god je moguce, pojedinacna osoba ima posjed,
imovinu, ili treba, da bi se izbjegla nepravda, ono Sto moze biti vlasniStvo,
zemlja, sredstva za proizvodnju i tako dalje, postati zajednicko vlasniStvo? -
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To je vrlo vazna socijalna podtema. TeZnja proleterske misli danas je da
stvari ucini zajednickim vlasniStvom. No, s obzirom na najvaznije socijalne
impulse, nema razlike je li vlasnik pojedinac ili udruga ili cjelina. Cjelina - za
one koji znaju proucavati stvarnost - nece biti niSta manje 1lo§ poduzetnik u
odnosu na pojedinca nego je to individualni poduzetnik. To je jednostavno
zakon koji lezi u prirodi Cinjenica, a mi ga jednostavno ne vidimo; i zato smo
zavedeni. Jer pitanje je ovo: trebaju li svi ljudi postati vlasnici? - To bi bio
slucaj da nema zajednickog vlasniStva - ne mogu ulaziti u tehniku, ali to je
izvedivo - ve¢ kada bi pojedinci bili vlasnici prema prilikama koje vladaju na
nekom podrucju, kada bi svi bili vlasnici na pravedan nacin. Trebaju 1i svi
postati vlasnici ili svi trebaju postati proleteri, kako bi to htjela danasnja
proleterska misao? To je alternativa. DanasSnja proleterska misao zeli sve
pretvoriti u proletere, a samo zajednica bi bila poduzetnik. Ono Sto se
dogada kada mozete shvatiti stvarnost je suprotno. Jer nikada nije moguce
postici troclanu socijalnu strukturu tako da sve ljude uc¢inimo proleterima.
Ono Sto treba postici kao tendenciju troclane strukture je sloboda pojedinca
u fizickim, duSevnim i duhovnim odnosima. To se ne moze posti¢i ako svi
ljudi postanu proleteri; ali je dostizna svakom pojedincu ako ima odredenu
osnovu vlasnistva.

Drugo, ono Sto se mora postic¢i je takvo uredenje situacije, da svi budu
jednaki pred zakonom ili pred ustavom, i opcenito pred vlascu. Sloboda na
duhovnom putu, ravnopravnost u drzavi, ako tu trec¢inu i dalje Zelite tako
zvati, bratstvo u odnosu na zivot u gospodarstvu. Znam vrlo pametne knjige
koje s pravom isticu da su tri ideje 'sloboda, jednakost i bratstvo' u
suprotnosti jedna s drugom. Pa, jednakost je apsolutno suprotna slobodi;
duhovni pisci su to rekli 1848, ¢ak i ranije; to je apsolutno to¢no. Kad sve
pomijeSate, stvari su kontradiktorne. Sloboda u duhovnom, pravnom
podrucju, vjeri, nastavi, pravosudu; jednakost u upravi, u vlasti, u sluzbi
sigurnosti; bratstvo na polju gospodarstva. - U gospodarskom podrucju ima
vlasniStva koje samo treba primjereno razvijati za buducnost; u podrucju
sigurnosti i administracije, pravo, te u podru¢ju duhovnog i pravnog zivota,
sloboda. Kada su stvari rasporedene prema troclanstvu, ne proturjece jedna
drugoj. Jer ono Sto proturjeCi samom sebi u misljenju, u skladu je sa
stvarnoscu, jer je u stvarnosti rasporedeno na razlicite stvari. Misljenje zudi
za proturjeCjima; ali stvarnost zivi u proturje¢jima. Ne mozete shvatiti
stvarnost ako ne mozete shvatiti proturjecnosti, ako proturjecnosti ne
slijedite mislima. Iz svega ovoga mozete vidjeti da znanost duha, na kakvu se
ovdje misli, ima Sto rec¢i o najvaznijim pitanjima danasnjice. Mozda ce neki
od vas shvatiti da ova antropozofski orijentirana znanost duha ima mnogo
toga za reci, i da bi na nacin na koji o njoj treba razmisljati trebala utjecati
svijest o tome kakav odnos ima prema najvaznijim zahtjevima vremena.

To je neSto Sto je takoder intimno povezano sa cijelim nac¢inom na koji
moramo zamisliti, naprimjer, kako ova antropozofski orijentirana znanost
duha, odnosno njezin nositelj, antropozofski orijentirani duhovni pokret,
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treba biti smjesten u duhovni Zivot danasnjice. Naravno, to nasi suvremenici
ne mogu postic¢i tek tako, kao Sto jasno vidite. Nemojte misliti - u to nece
vjerovati nitko to me poznaje - da ove stvari karakteriziram iz gluposti ili
osobne tastine. Zbog nuznosti Cinjenica, stalno sam prisiljen karakterizirati
u ovom ili onom smjeru. Doista je tako, a to sam vam pokazao u raznim
prilikama, da nisam sklon precijeniti ono Sto mogu sam i zelim uciniti.
Poznajem granice i znam neke stvari za koje mozda neki sumnjaju da ih
znam. Ali posebno za one koji me mogu malo prosudivati u tom smjeru,
mogu mozda re¢i da imam jednu stvar - ako smijem upotrijebiti izraz, nije
sasvim ispravan, ali nema druge - koju bi mogao 'pozeljeti': to je odredena
razlika izmedu onoga Sto se ovdje zZeli i onih stvari s kojima se ono Sto se
ovdje zeli Cesto brka. Koliko danas ima onih koji ovdje ili ondje vide ovo ili
ono okultno drustvo, ili drustvo koje sebe naziva okultnim, a ne bave se
zdravorazumskim razlikovanjem onoga Sto se ovdje moze naci! Jer ma koliko
nesavrsSeno bilo, ovdje se tezi da se stvarno rac¢una sa svijeSCu vremena. S
druge strane, pogledajte sve ono Sto se Cesto smatra okultnim ili slicnim
pokretima, kako se racuna sa svijeScu vremena. Ono Sto je zastarjelo u vezi
sa svim tim masonima niske i visoke razine, ukljucujuci razliCite vjerske
zajednice, jer da nisu u stanju stvarno racunati sa svijeS¢u vremena. Gdje se
josS govori o pravim temeljima koji se mogu pronaci u tim stvarima? Gdje
govorite o gorucdim pitanjima sadasnjosti na istinski moderan, angaziran
nacin prilagoden stvarnosti? Te stvari necete moci doznati iz obreda i propisa
jedne ili druge masonske ili vjerske zajednice. To je ono Sto bi zeljeli, da
postoji mogucénost razlucivanja!

Svakako, tesko je, priznajem, zbog povijesnih okolnosti, kao Sto sam
opisao, da je ovo drustvo u pocetku bilo brkano s teozofskim ili svakakvim
drugim drusStvima. Gledano izvana, to je mozda bila pogreska; karmicki
opravdana. Bilo bi pametnije da je ovo antropozofsko drusStvo osnovano
samo od sebe, potpuno samostalno, bez ikakvog odnosa prema drugim
drustvima. Svakako, ako bi se gledalo izvana, bilo bi pametnije, jer sva
filistarska burzoastina teozofskog drustva, sve zastarjele stvari, to ne bi bilo
ukljuceno. To nije usSlo u antropozofiju, ali Cesto je uSlo u zivot i navike
drustva. Kad bi u naSem druS§tvu antropozofija Zivjela na pravi nacin, kao
Sto ne zivi, ovo bi drustvo moglo, barem u izvjesnom smislu, moglo biti uzor
za karakterizaciju trec¢ine naSe socijalne strukture, kako proizlazi iz same
antropozofije, duhovne trecine, ukljucujuci i pravnu. Jer ono Sto bi zapravo
trebalo kao pravo od pojedinca do pojedinca, medu antropozofima trebalo bi
biti samo po sebi razumljivo. Uvijek je kao najostriji raskid s onim §to bi se
medu nama trebalo razvijati, kada se govori o drugome tako da ovaj izade
vani i zali se. Tu bi se trebala razvijati i pravna svijest, u mjeri u kojoj se
misli na jednu trecinu socijalne strukture. Ali joS je dalek put prije nego Sto
antropozofsko drustvo bude sadrzavalo ono Sto bi moglo sadrzavati i bude
ono Sto je namjera, u skladu s antropozofskim impulsima. Tada se prvo
mora razviti sluh za unutarnju istinu, taj sluh za unutarnju istinu kojeg
danas ima vrlo malo ljudi. Buduci da ova diskriminacija, koja bi stvarno
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trebala doci izvana, ne dolazi izvana, potrebno je svako malo ukazivati na
ono Sto je drugacije s ove ili one tocke gledista. Ovo zelim danas reci posebno
u vezi s odredenim stvarima: to je ono Sto razlikuje ono Sto Zivi kroz mene u
ovom antropozofskom pokretu od drugih stvari, po tome Sto sam uvijek radio
prema principu koji sam naveo u predgovoru kada je objavljena moja
'"Teozofija', da ne komuniciram niSta osim onoga Sto mogu podijeliti kao
osobno iskustvo. Ono S§to ovdje govorim nije niSta drugo nego ono za Sto
mogu jamciti iz osobnog iskustva. Ovdje nema pozivanja na autoritet u bilo
kojem smislu kako se to obi¢no ¢ini ovdje ili ondje.

Ovo ima posljedicu da mogu reci da duhovna struja koja tece kroz
antropozofski pokret nije ovisna ni o kojoj drugoj struji, vec¢ iskljucivo o
duhovnosti koja tece kroz sadasnjost, i samo o njoj. Stoga - molim vas da
ovo shvatite ozbiljno - nisam duzan, nikome duzan, presutjeti bilo Sto a Sto
smatram da bi trebalo rec¢i u sadasnjosti. Ne postoji obveza ¢uvanja tajnosti
za one koji nemaju obveze prema nikome u pogledu svog duhovnog dobra. I
to ve¢ daje osnovu za razlikovanje ovog pokreta od drugih pokreta. Jer
svatko tko bi ikada tvrdio da se ono Sto se proglasava unutar antropozofski
orijentirane znanosti duha, da se proglasava drugacije nego u smislu rije¢i u
mojoj 'Teozofiji' - koje ja osobno podrzavam, taj ne poznaje okolnosti, ili je
cesto bio odsutan, ali objavljuje neistinu, bilo iz zlobe ili ne iz zlobe. Ali
svatko tko je Cesto bio s nama i kaze drugacije, naprimjer da postoji proslost
ili veza izmedu ovog duhovnog pokreta i nekog drugog, ako poznaje ovdasnje
prilike, laze. O tome se radi: ili ¢e reci neistinu iz nepoznavanja okolnosti, ili
ce lagati ako poznaje okolnosti. Tako treba shvatiti sve protivljenje ovom
pokretu.

Zato uvijek iznova moram naglasSavati: moram presSutjeti samo ono za Sto
znam da se sadaSnjem covjeCanstvu zbog njegove nezrelosti joS ne moze
priopciti. Ali nemam Sto skrivati iz bilo kojeg razloga, jer sam se nekome
zavjetovao ili tako nesto. Nikada se u ovaj pokret nije ulilo nesto §to je doslo
s druge strane. Ovaj pokret nikada nije bio duhovno ovisan o nekom
drugom; veze su bile samo vanjske. Mozda c¢e doci vrijeme kada cete i vi
shvatiti da je dobro da se ponekad prisjetite da ponekad predvidim stvari
koje se tek kasnije vide u njihovom pravom kontekstu. Mozda ¢e vam
jednoga dana, budete li imali dobre volje, dobro posluziti da se prisjetite
duha u kojem se kultivira duhovno blago koje bi trebalo tec¢i kroz
antropozofski pokret.

Ali svatko tko zeli razlikovati ovaj antropozofski pokret od drugih pokreta,
takoder ima i kamen kusSnje. Kamen kuSnje koji danas postoji za takav
pokret je trostruk. Prvo, da je takav pokret sposoban odgovoriti na
znanstvene i intelektualne zahtjeve sadaSnjosti. Ako pogledate moju
literaturu, vidjet cete, cak i ako su pojedinacni komadi nesavrSeni,
nastojanje da se ne stvori pokret koji se naslanja na stare i zastarjele stvari,
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vec je temeljito upoznat s danasnjom znanoscu i djeluje u potpunom skladu
sa sadasnjom znanstvenom svijeScu. To je jedna stvar.

Drugo je da takav pokret ima Sto reci na istinski ziv nac¢in o vitalnim
pitanjima sadasnjice, naprimjer o socijalnom pitanju. PokuSajte to usporediti
ono Sto drugi pokreti imaju za reci u tom smjeru, u zaostalosti i otudenju od
stvarnosti, s onim Sto ovaj pokret ima za reci o tome.

Treci, treci dio kamena kuSnje je da je takav pokret sposoban svjesno
prosvijetliti razliCite vjerske potrebe, u smislu da kombinira prosvjetljenje
vjerskih potreba s potpunim upoznavanjem stvarnosti. To vam omogucuje da
ovaj pokret razlikujete od svih onih pokreta koji u osnovi uspijevaju doci
samo do propovijedi nedjeljom poslijepodne, koji uspijevaju ljudima odrzati
moralna predavanja i slicno, ali su im strani konkretni koncepti koji
trenutno funkcioniraju u socijalnoj strukturi. Suvremena znanost o
stvarnosti mora moci govoriti o radu, o kapitalu, o kreditnim uvjetima, o
zemljiSnim uvjetima, o svim tim stvarima koje su povezane s danasSnjim
zivotom, o organizaciji socijalnog zivota, na isti nacin na koji zna govoriti o
odnosu covjeka i bozanske prirode, o odnosu covjeka prema milosrdu i tako
dalje. To je ono Sto CovjeCanstvo tako dugo nije uspijevalo: pronaci vezu
odozgo prema dolje do najneposrednijih konkretnih tvorevina i procesa
zivota. To je ono §to su teologija i teozofija u naSem vremenu propustile u
svojim razliCitim oblicima, a Sto je takoder propustio jedan okultni smjer.
Oni govore odozgo, da tako kazem, dolje do mjesta gdje mogu reci ljudima:
budite dobri ljudi i takve stvari. Ali oni su jalovi, sterilni, kada stvarno treba
shvatiti konkretna goruca pitanja sadasSnjice. Vanjska znanost govori, ali
takoder na nerealan nacin, o stvarima koje utjecu na neposredni zivot. Jucer
sam vam pokazao koliko je taj zivot stran ljudima. Koliko ljudi danas uopce
zna S$to je kapital, naprimjer, Sto je u stvarnosti? - Naravno, znate da ako
imate toliko novca u ormaru, to je kapital. Ali to ne znaci znati Sto je kapital.
Znati Sto je kapital znaci znati kako je socijalna struktura uredena u odnosu
na odredene stvari i procese. Kao Sto se u antropozofskom smislu moraju
poznavati odnosi koji vladaju u krvotoku koji ritmicki regulira ljudski zivot,
mora se poznavati i ono §to u socijalnom Zzivotu pulsira na razne nacine. Ali
sadasnja fiziologija nije sposobna materijalisticki rijeSiti ni najvaznija
pitanja; ona se mogu rijeSiti samo kada se postigne antropozofski uvid u
trostruko ljudsko bice.

Sto danasnja znanost zna, naprimjer, o necem iznimno vaznom: na ¢emu
se Cisto materijalisticki temelji predodzba, na ¢emu je Cisto materijalisticki
utemeljena volja u odredenom smjeru? - Danas govorim takve stvari jer sam
te stvari istrazivao trideset do trideset i pet godina svog zivota, kao Sto sam
vec rekao u osvrtu na drugu tocku. Predodzba se temelji na Cinjenici da u
struji krvotoka covjek ima, naprimjer, unutarnji uglji¢ni dioksid koji joS nije
izdahnut. Ako ugljicna kiselina cirkulira iznutra, a joS nije izdahnuta, onda
je to materijalni pandan, materijalni korelat misljenja. Ako u covjeku postoji
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kisik koji joS nije preraden u ugljicnu kiselinu, kisik koji je jo§ na putu da se
preradi u ugljicnu kiselinu, onda je to u odredenom smislu materijalni
korelat volje. Gdje god u covjeku pulsira kisik, koji joS§ nije do kraja preraden
i ima odredenu funkciju, volja se materijalno aktivira. Tamo gdje u ljudskom
tijelu vec postoji ugljicna kiselina koja jo§ nije potpuno preradena da bi se
izbacila ili izdahnula, tu je materijalna osnova za misaonu formu. Ali o tome
kako su ova dva pola, misaoni pol, koji se takoder moZe nazvati polom
ugljicne kiseline, i pol volje, koji se moze nazvati polom kisika, kako su ti
polovi regulirani - o tome postoji samo jedna stvarna znanost. Nigdje necete
ovakvu istinu kakvu sam vam sada izrazio nac¢i u danasnjim knjigama. Ali
buducdi da se ne prakticira misljenje u odnosu na ovakvu stvarnost, takoder
se ne prakticira miSljenje na ono Sto je danasSnjim ljudima potrebno u
odnosu na socijalnu strukturu. Ali to se mora dogoditi, to je sada potrebno i
to ¢ce se morati dogoditi, da se u naSe socijalno pitanje ukljuci pitanje kako je
covjek kao duhovno-dusevno bice integriran u socijalnu strukturu.

To nije sve ucinjeno. Zamislite samo kako bi stvari bile druk¢cije kada bi
pojedini radnik u ovoj ili onoj ustanovi bio duhovno-dusSevno uklju¢en u
cijeli proces kroz koji roba koju proizvodi prolazi u svijetu, kad bi shvatio
kako stoji unutar socijalne strukture proizvodeci upravo tu robu. Ali to moze
biti slucaj samo ako doista prevala takav interes od osobe za osobu, da malo
po malo viSe ne postoji prava odrasla osoba koja ne moze savladati
najvaznije socijalne pojmove na nacin koji odgovara stvarnosti. Mora doci
vrijeme, to je socijalni zahtjev, kada kao ljudsko bice jednako dobro znas Sto
je kapital, Sto kredit, Sto gotovina, Sto je ¢ek u odnosu na nacionalni
ekonomske ucinak - i to moze znati, nije tako teSko, samo se s time moraju
pozabaviti oni koji to trebaju poducavati - kao §to danas znamo da se juha
ne jede vilicom, nego zlicom. Nije li istina da bi svatko tko jede juhu vilicom
¢inio glupost; ali na isti nacin i onaj koji ne zna druge stvari ¢ini gluposti. To
mora postati opce poznato.

Tada ce najvazniji impuls sadasnjice, socijalni impuls, biti postavljen na
sasvim drugu osnovu.
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XI.
NOVO OTKRIVENJE DUHA

20 prosinca 1918

U ovim razmiSljanjima posljednjih tjedana sagledali smo veliku potrebu
vremena, takozvani socijalni zahtjev, s raznih glediSta. Pokusali smo ovaj
zahtjev vremena sagledati iz osnove znanosti duha. Samo tako se moze
ispravno orijentirati u odnosu na ono Sto taj zahtjev zapravo podrazumijeva.
I samo uzimajuci u obzir ono Sto bi se moglo dobiti iz ovih razmatranja, nase
vrijeme tolike kusSnje i njegova neposredna buducnost moci ¢e dobiti impulse
i perspektivu. Sutra ¢u se vratiti na ova razmatranja jer danas moram dodati
nesto epizodno, Sto ce biti, da tako kazem, nastavak onoga cega sam se
nedavno dotaknuo, ali Sto ¢e pokazati kako se ova znanost duha, kako je
ovdje predstavljena, povezuje s onim za S§to vjerojatno mogu reci, da je
unutarnje stanje svijesti nase sadasnjosti i bliske buducnosti.

Na kraju proSlog predavanja u tom smislu sam iznio neke glavne tocke.
Skrenuo sam pozornost da ce svatko tko ima volju koristiti zdrav razum,
kako se razvio do danas, tko moze ispitati i razluciti Sto se ovdje misli unutar
ove znanosti duha, otkriti kako je ova antropozofski orijentirana znanost
duha sposobna racunati sa savjeScu i nacinom razmiSljanja sadasnjeg
vremena. A to moze proizac¢i upravo iz nasih socijalnih promisljanja. Stoga,
kad god govorimo o jednom ili drugom predmetu nase znanosti duha, treba
istaknuti da sve Sto se iznosi moze biti provjereno od strane onih koji to Zele
provjeriti, iz suvremenog miSljenja, posebno iz suvremenog znanstvenog
miSljenja. Moze se cCak rec¢i da veliki broj napada na ovu znanost duha
proizlazi iz cCinjenice da se ona na tako upadljiv nac¢in moze provjeriti
savjeScu sadasSnjosti i neposredne buducnosti. To je za neke ljude izrazito
neugodno i nezgodno. Upravo zato Sto se stvari slazu sa svim znanstvenim
zahtjevima i znanstvenim idejama naSeg vremena, a ipak postoji odredena
nevoljkost u mnogim glavama, a posebno u srcima, protiv ove vrste
duhovnog znanja, namece se opozicija kojoj je jednostavno neugodno da se
mora dogoditi nesSto, Sto se moze potpuno provjeriti znanstvenim zahtjevima
naSeg vremena. Ali ono s ¢ime ova znanost duha racuna kao s unutarnjom
duhovnom ¢injenicom evolucije jest da se, pocevsSi od naSeg vremena i
postajuci sve jasnije prema buducnosti, nove stvari probijaju, da tako
kazemo, kroz veo kozmickih pojava i kozmickih dogadaja. Covjecanstvo je
dugo zivjelo u Cistim, osjetilnim predodzbama. Ono Sto je imalo izvan ovih
osjetilnih predodzbi bili su u osnovi stare pojave koje su doSle iz vremena u
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kojem je covjecanstvo bilo opremljeno atavistickom vidovitoscu, u kojem je
mudrost dopirala do Covjecanstva na potpuno drugaciji nac¢in nego Sto ce
doc¢i do ljudi u buducnosti. Velik dio mudrosti koja je odgovarala proslim
vremenima je sacuvan. To je u neku ruku mnogima bila i ostala jedina
mudrost. To je jedina mudrost ¢ak i za danasnje prirodoslovce. Ako pazljivo
pogledate, primijetit Cete to. Ali elementarno otkrivanje mudrosti kako je
postojalo u davna vremena odavno je nestalo. I u izvjesnoj mjeri za evoluciju
covjeCanstva nastupila je tama, tupost, u kojoj se nisSta duhovno ne otkriva
izravno. Sada pocinje vrijeme kada nove objave probijaju koprenu dogadaja
u ljudski, duhovni i dusSevni horizont. Stoga se mnoge stvari moraju
obnoviti. S obzirom na to mozZemo ukazati na najvazniji dogadaj na Zemlji:
otajstvo Golgote. Toc¢no je da je otajstvo Golgote dalo znacenje evoluciji
Zemlje. Planeta Zemlja ne bi bila ono Sto duhovno i dusevno jest, da se na
njoj nije dogodio misterij Golgote. Ali ovaj misterij Golgote je neSto drugo kao
¢injenica koja se dogodila, a nesto drugo su ucenja koja su prevladavala kao
krScanska ucenja o ovom misteriju Golgote kroz stoljeca. Tko o tome ne vodi
racuna, tesko ce se snaci u osnovnim zahtjevima nasSeg vremena.

Za usporedbu uzmite neSto obic¢no. Nije li istina, to su dvije razlicite
stvari: dogadaj koji se odvija pred vasim oc¢ima, i ono Sto dvoje ili troje ljudi
koji su vidjeli taj dogadaj govore o njemu, kazu o tom dogadaju. I naravno,
nista osim onoga Sto je receno, ljudima nije postalo poznato u viSem smislu,
o misteriju Golgote kao ¢injenici. Ali ono Sto je receno o duhovnom dogadaju
- a takav je misterij Golgote, iako se dogodio i na fizickom planu - receno je
sa stajaliSta drevne mudrosti. Cak su i Evandelja - to znate iz mog rada
'Kr§canstvo kao misti¢na ¢injenica' - napisana sa stajaliSta drevne mudrosti.
To znaci da su ljudi imali odredene ideje iz drevnih misterija, ili opcenito
naslijedene ideje. Ono Sto se dogodilo na Golgoti izrazeno je jezikom tih ideja.
Ali to su ideje koje pripadaju atavistickom razdoblju covjecanstva. Da bi
uopce bio shvacen, misterij Golgote morao je biti zaodjenut ovim jezikom. Ali
danas zivimo u vremenu u kojem je ovaj nacin duhovnog gledanja na svijet,
kakav je bio u davna vremena, zastario. Jer nova otkrica duhovne vrste, ¢cak
i ako ih ljudi joS ne Zele prepoznati, prodiru i polako postaju ekvivalent
starim atavistickim objavama. Stoga, ako se uzmu u obzir zahtjevi vremena,
o misteriju Golgote takoder se mora govoriti kao o ¢injenici u novom jeziku,
novim idejama. To znaci da ¢e krScanske ideje takoder morati uzeti u obzir
ono Sto se dogada u evoluciji. Inace bi krS¢anstvo ostalo zbroj tradicionalnih
ideja. I sve §to zivi u Jjudima kao zahtjevi vremena izumrlo bi u odnosu na
tradicionalne ideje, i ne bi naslo podrsku. Upravo to je ono §to antropozofski
usmjerena znanost duha Zzeli uzeti u obzir; da nove duhovne objave moraju
biti razumljive i da se najveci dogadaj na Zemlji, misterij na Golgoti, mora
zaodjenuti u ideje tih novih duhovnih objava.

Sada se moze postaviti pitanje, i to iznimno vazno pitanje: tko u
duhovnom svijetu zapravo stoji iza ovih duhovnih objava koje se probijaju
kroz veo pojava u ljudsku povijest? Vi znate slijed razlic¢itih hijerarhija, kako
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sam ih predstavio u svojim spisima, i stoga znate Sto su takozvani Duhovi
osobnosti unutar duhovnog reda hijerarhija. Vi znate da su Duhovi
osobnosti jednu stepenicu nize u hijerarhijskom redu duhova, od onih
duhova u koje ubrajamo Jahvea, naprimjer, takozvane Duhove oblika.

Duhovi osobnosti sada Zele dodati onim objavama koje su covjecanstvu
dosle preko Duhova oblika, iako je to viSe kao priprema, a ne sa silnom
snagom kojom su se Duhovi oblika otkrili. A ako trazimo rijec za ono Sto
zapravo jesu Duhovi oblika, mozemo se drzati dobre stare rijeci 'Stvaratelji'.
Biblijska rijec 'Stvaratelj’ obuhvaca otprilike sve Sto i mi povezujemo s
Duhovima oblika, kada uzmemo u obzir njihov utjecaj na ljude od drevnog
lemurijskog razdoblja do danas, a takoder i u buducnosti. Jer nece
zaustaviti svoje djelovanje, ali ce ga morati provoditi na nekom drugom
planu, da tako kazem.

Ako uzmemo u obzir sve Sto nam je poznato u znanosti duha, Duhove
oblika mozemo zvati kreativnim duhovima. Prije svega njima covjek duguje
svoje postojanje, kakav je kao ljudsko bice na Zemlji. Sve do nasSeg doba,
medutim, Duhovi osobnosti nisu bili kreativni duhovi. Bili su duhovi koji su
naredivali razne stvari, iz duhovne oblasti. O djelovanju ovih Duhova
osobnosti mozete citati u mojoj Tajnoj znanosti'. Ali pocinje vrijeme kada
prvi put moraju stvarno intervenirati u kreativne aspekte evolucije. Kasnije
¢ce takoder morati kreativno intervenirati u drugim oblastima. U
hijerarhijama se odvija razvoj. Duhovi osobnosti uzdizu se do kreativne
djelatnosti. To zapravo ukazuje na znacajnu tajnu evolucije. Svatko tko
evoluciju ne nastoji obuhvatiti povrSnim promatranjem prirode, kao Sto je to
danas ucinjeno, nego je promatra iznutra duhovno-znanstvenim impulsima,
zna da od pocetka petog post-atlantskog perioda, o kojem govorimo iz raznih
perspektiva, nesto u covjeku pocinje umirati. S tim odumiranjem, zelim reci,
s tim paraliziranjem necega u nasoj prirodi, s time je u osnovi povezan nas
cjelokupni dusSevni i duhovni napredak.

Nismo viSe ziva ljudska bic¢a u istom smislu, ako ¢emo otvoreno reci, kao
Sto su to bili Jjudi prije nekoliko stoljeca ili ¢ak tisucljeca. Imali su vecu
vitalnost u sebi, vecu snagu u sebi, snagu koja je izvirala iz pukog fizickog.
Ljudi poznaju umiranje samo kada se ono dogodi u radikalnom obliku
prestanka zZivota na Zemlji. Ali iz duhovno-znanstvenih razmatranja znate da
nesto u nama neprestano umire. A da ne§to neprestano ne umire, ne bismo
imali svijest. Svijest je povezana upravo s umiranjem necega u nama. Ali to
umiranje, taj proces umiranja, sada je jaci nego Sto je bio, naprimjer, u
prvom krScanskom stoljecu ili cak u predkrscanskim stoljecima. Ono Sto je
u covjeku proizaslo iz kreativnih duhova kao Sto su Duhovi oblika pocinje,
ako mogu tako reci, brzo umirati, a ljudskoj prirodi moraju se dodati novi
kreativni elementi, koji moraju proizlaziti iz duhovnog. Stvarno je tako da, od
naSeg doba nadalje, kreativne snage teku iz duha u ljude koji se ne opiru.
Znanost duha nastoji razumjeti te kreativne sile. Nastoji dokuciti, kroz
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miSljenje i promatranje, ono Sto prodire iz svjetova koji do sada nisu
dopustali svojim impulsima da dotjecu u ljudsku evoluciju, Sto u evoluciju
vremena ulazi kao novi element. I to je zapravo ono Sto jest znanost duha u
istinski modernom smislu. Dakle, ona se ne pojavljuje kao bilo koji drugi
program, bio to znanstveni ili neki drugi program, vec jer se dogada da u
odredenoj mjeri nebesa Salju nova otkrivenja ljudima i jer ta otkrivenja treba
razumjeti.

Tko ne shvaca zadacu antropozofski usmjerene znanosti duha u tom
smislu, taj je uopce ne shvaca. Jer ta bi antropozofski orijentirana znanost
duha Sutjela, da ne mora najavljivati neSto novo, nesto Sto je tek nastalo,
ako smijem tako reci, nesto Sto se Covjecanstvu otkrilo s nebesa.

A ono Sto se otkriva kroz veo pojavnosti izraz je novog stvaralackog
principa, koji osiguravaju Duhovi osobnosti. Zbog toga ovo naSe doba, za
koje smo rekli da je pocelo u petnaestom stoljecu nase ere, ima kao svoju
karakteristicnu znacajku razvoj impulsa osobnosti. Osobnost Zzeli, ako
smijem upotrijebiti trivijalni izraz, stati na vlastite noge, i to ce zeljeti sve viSe
i viSe u trecem tisucljecu. Tada ce se nakon osobnosti pojaviti drugi impulsi.

Kako razmiSljate o ovome Sto sam upravo rekao, vidite, na neki nacin,
kako ovo novo otkrivenje Duhova svjetlosti, Duhova osobnosti, dolazi
ljudima. Medutim, od pocetka ovog novog petog post-atlantskog razdoblja
odredeni duhovi tame su se tome protivili. Jer ¢im pogledamo iza vela
pojavnosti, primjecujemo kako se odredenoj skupini duhova suprotstavljaju
suprotni duhovi. S jedne strane, promatramo Duhove osobnosti, koji se
otkrivaju na nacin koji sam upravo objasnio. Ali s druge strane, vidimo
odredene duhove tame koji se otkrivaju, duhove koji imaju svaki interes da
ne dopuste onome S§to dolazi kao novo otkrivenje Duhova osobnosti, bude
ucinkovito u ¢ovjecanstvu. Ti novi, tupi, mracni duhovi, nalaze priliku da se
realiziraju kroz pojavu koju sam ovdje spomenuo prije nekoliko tjedana,
pojavu kojoj sadasnje covjecanstvo, nazalost, posvecuje premalo paznje.

Vidite, kad ljudi danas pitaju koliko ljudi ima na Zemlji, obi¢no kazu:
1500 milijuna to¢no. To bi imalo za posljedicu da bi se na Zemlji radilo samo
onoliko koliko ovih 1500 milijjuna ljudi moze obaviti. Ali to nije tako, od
pocCetka petog post-atlantskog razdoblja pojavila se mogucnost da uz ovih
1500 milijuna ljudi na Zemlji o kojima se obi¢no govori, postoji joS pet
stotina milijuna radnika. To je kroz strojeve! Kad bi ljudi danas obavljali sve
poslove strojeva, taj posao bi moralo obavljati petsto milijuna ljudi.

Iz ovoga vidite da je ljudski rad donekle naSao zamjenu na Zemlji, da
postoji nesto Sto sli¢i na covjeka, ali nije covjek od krvi i mesa. Ova ¢injenica
je izuzetno vazna za razvoj covjecanstva u cjelini. Ova Cinjenica je povezana s
drugim cinjenicama u sadaSnjem razvoju. Pet stotina milijjuna ljudi koji
zapravo ne postoje kao ljudi od krvi i mesa, ve¢ kao radnici - strojevi rade
posao bas kao Sto bi to radili ljudi - ova radna postignuca daju priliku
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mracnim duhovima da se mogu ostvariti unutar naSe evolucije, onim
mracnim duhovima koji su protivnici onih Duhova osobnosti koji donose
nova otkrivenja.

Dakle, s jedne strane imamo nova otkrivenja nebesa koja provaljuju za
novu vidovitost, dok s druge strane imamo, da tako kazemo, izranjanje iz
podzemlja, vrstu tjelesnosti za protivnike, za odredene demonske duhove, za
duhove tame, koja se ne ostvaruje kroz ljude od krvi i mesa, ali koja ipak
hoda medu nama zamjenjujuci ljudsku snagu mehanizmom, strojevima.

To je takoder temelj svih socijalnih nesklada u nasem vremenu. Ali je
takoder temelj za odredene aberacije u ljudskom misljenju sadasSnjice, koje
su zauzvrat polaziSte za socijalne aberacije. Buducdi da se ljudsko miSljenje u
odredenom pogledu prilagodilo mehanicistickom poretku tijekom posljednjih
nekoliko stoljeca. Ljudsko misSljenje je prozeto i impregnirano idejama koje
su iskljucivo prilagodene mehanicistickom poretku. Moze se reci: u mnogim
podruc¢jima prirodnih istrazivanja, ali i u mnogim podrudjima danaSnjeg
socijalnog ili socijalistickog miSljenja, ne koriste se druge ideje osim onih
koje su korisne za razumijevanje mehanizma, ali koje su beskorisne za
razumijevanje svega Sto se nalazi izvan mehanizma. Ipak, u svijetu objave
svaka stvar ima dvije strane, pa ne mozete reci: zato Sto je tako,
mehanicisticke ideje su se uvukle u ljudsko razvoj kao nesSto Sto treba
izbjegavati. - Ne, to bi bilo apsolutno pogresno! Koliko god su mehanicisticke
ideje opasne jer odredenim duhovima tame daju priliku da se pojave protiv
otkrivajuc¢ih Duhova osobnosti, koliko god su opasne te mehanicisticke ideje,
posebice mehanicisticki poredak iz kojeg su wuzete, s druge strane,
blagotvorno je wupravo ono miSljenje, koje se temelji na takvim
mehanicistickim idejama. Jer to je zadatak modernog vremena, da se nase
duSevne mogucnosti naoruzaju ovim idejama, koje takoder zive u modernoj
znanstvenoj misli, u modernom misljenju opcenito, da te ideje prodru u nas,
ali onda te ideje stavimo u sluzbu novog otkrivenja nebesa. Drugim rije¢ima,
mehanicisticke ideje naucile su Covjecanstvo da razmislja u jasnim, oStrim
crtama. To nije bio nacin na koji se prije mislilo u mehanicistickim
predodzbama. Ideje starih vremena uvijek su imale zamagljene konture.
Svatko tko prati duhovno povijest tog vremena to zna. Cak i ako proucavate
oStroumne ljude poput Platona, njihovi koncepti imaju zamagljene konture.
Ljudi su mogli nauciti misliti u oStrim misaonim konturama samo upadajuci
u jednostranost stvaranja mehanickih ideja o svijetu. Jednostrane
mehanicisticke ideje izrazito su siromasne sadrzajem svijeta; u osnovi sadrze
samo ono mrtvo. Ali su izvanredno obrazovno sredstvo; to je i danas
primjetno. Samo oni ljudi koji su stekli odredene znanstvene ideje mogu
oStro misliti. Oni ostali misle viSe ili manje na mutan nacin.

Sada je odgovornost ovog obrazovanja, koje je covjecanstvo dobilo kroz
oStro definirano misljenje, okrenuti se prema novom duhovnom otkrivenju i
duhovne svjetove razumjeti s jednakom jasnocom s kojom smo navikli
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razumjeti stvari u znanstvenom svijetu. To je ono Sto zahtijeva suvremena
intelektualna savjest i bez cega se CovjeCanstvo nece moci snaci, bez Cega
nece moci rijesiti najvaznija pitanja koja se postavljaju u sadasnjosti i bliskoj
buducnosti: britko miSljenje, oslanjaju¢i se na najmodernije znanstvene
ideje, ali primijenjene na duhovni svijet koji se iznova otkriva. To je u osnovi
konfiguracije antropozofski orijentirane znanosti duha. Takvu zeli imati jer
uvazava najnuznije zahtjeve sadasSnjosti. Zato se s odredenih duhovnih
visina moze spustiti do shvacanja onoga Sto je ljudima potrebno u
svakodnevnom zivotu. Uvijek treba istaknuti da u tom smjeru, znanost duha
zeli biti pomoc¢ ljudskom radu i ljudskom postignucu.

Od starih tradicija koje su starija vremena iznjedrila, uzmite razlicite
vjerske denominacije. Istini za volju, ove vjerske ispovijesti dovoljne su danas
za jedan broj ljudi ako ti ljudi traze neku pouku. Ljudima se tada govori o
bozansko-nebeskim oblastima iz utrobe starih vjeroispovijesti, govori im se o
onome §to se krije iza vela osjetilnih pojava. To je spusteno do te razine da se
ljudima moze propovijedati da trebaju biti dobri ljudi, da se trebaju voljeti i
tako dalje. Drugim rijecima: to se moze svesti na odredene moralne zahtjeve.

S druge strane, danas ljudi pokuSavaju steci uvid u svakodnevne zahtjeve
koji su, da tako kazem, na drugom polu zivota. PokuSava se steci spoznaja o
prirodi. Pa, znate, botanika i zoologija tek se rijetko najavljuju ljudima na
nedjeljnim popodnevnim propovijedima pastora ili propovjednika, na temelju
viSih otkrivenja. Ono Sto se objavljuje o nebeskim sferama ne dopire do
Zemlje. Ali ne samo u pitanjima znanosti; za druge stvari, takoder, za
neposredne zahtjeve koji nas okruzuju svakog sata, svake minute - pojavio
se donekle znanstveni nacin miSljenja o socijalnim zahtjevima i s ovog
drugog pola. Ali pomislite kako stoje jedna uz drugu misli koje danas ljudi
imaju o zahtjevima svakodnevnog zivota i ono S§to Zzupnik navijeSta iz
duhovnih oblasti. To su dva svijeta koja se ne dodiruju. Ljudi zele raditi -
ako to zele, takoder zele razmisljati o svom poslu, a kada obave svoj posao,
zele cuti kako stoje stvari sa smrcu, s besmrtnoscu, s onim bozanskim. Ali
to su dva potpuno odvojena podrucja. Ljudi nemaju potrebu povezati te dvije
oblasti jednu s drugom, da se u odredenoj mjeri odvija ono Sto sam naveo s
drugog stajaliSta na prethodnim predavanjima, da ljudi zZele razmiSljati o
kapitalu, o novcu, o kreditu, o radu i tako dalje s jedne strane, o moralnim i
etickim zahtjevima s druge strane, da nedostaje snaga misljenja, iz onoga Sto
je receno o duhu, u isto vrijeme takoder i svakodnevnom Zzivotu, gdje se Bog
ili bogovi otkrivaju niSta manje nago u drugim oblastima - to je velika nevolja
sadasnjosti. Iznad svega, ovo morate razumjeti ako Zelite shvatiti zasto je
ovakvo katastrofalno vrijeme zadesilo covjecanstvo. Ljudima je pak potrebna
znanost koja, govore¢i o onom najviSem bozanskom, ujedno moze i
odgovoriti na potrebe svakodnevnog zivota. Jer inace ce te svakodnevne
potrebe ostati u kaoticnom poretku u kojem ih vide Lenjin i Trocki. A ucenja
koja navijeStaju misterije nebesa, ma koliko zagrijavala egoistiCne osjecaje
srca, ostaju neplodna za vanjski zivot.
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Ubuduce to ne bi smjelo biti tako. Ubuduce ne bi smjelo biti nedjeljnih
popodnevnih propovijedi u kojima se ljudi zele izdici iz svakodnevice, samo
se zele podiCi, podgrijati svoje egoisticne vjerske potrebe, da bi onda
bezbozno gledanoj svakodnevici pristupili samo vanjskim, neadekvatnim
miSljenjem, bez duhovnog prozrenja. Veliki zahtjevi koje vrijeme postavlja
pred nas su u duhovnoj oblasti. Nece biti reda u nase vrijeme sve dok ljudi
ne priznaju da ovo §to je upravo opisano treba uzeti u obzir.

Ali uz to je vezan Citav niz drugih vaznih impulsa vremena. Mi smo u
sredini a ne na kraju. Ovo kazem potpuno svjesno: nismo na kraju, mi smo
usred vremena borbe, vremena u kojem se odvijaju kaoti¢ni dogadaji unutar
evolucije, dogadaji, kako sam cesto govorio, iz kojih ljudi trebaju uciti.
Nazalost, ima toliko onih koji niSta nisu naucili iz ovih dogadaja u posljednje
Cetiri i pol godine, ve¢ imaju nacin miSljenja kakav je bio formiran i prije
Cetiri i pol godine. Zbivaju se dogadaji koji pokazuju izvanjsko covjecanstvo,
ili bolje reci zivot izvanjskoga covjecanstva, u borbi i sukobima. Naravno, bilo
je borbi i sporova u drugim razdobljima; ali borbe i razmirice u nasem dobu
ipak imaju poseban karakter. A taj poseban karakter primjecujemo kada
pogledamo, ne samo na povrSinu, nego u dubinu, kada postanemo svjesni
da se mnoge stvari danas dogadaju izvana koje su zapravo dizajnirane da se
odvijaju u unutarnjem zivotu ljudi. Lako je zamisliti da prihvacanje nove
objave s nebesa mora biti popraceno vecom dubinom nutrine ljudske naravi.
Ta produbljena nutrina prenijet e u ljudsku prirodu odredene unutarnje
borbe, u duse. Ova mogucnost unutarnjih dusevnih borbi ne bi nas trebala
uciniti pesimisticnima, jer samo kroz te dusSevne borbe ljudi u buducnosti
mogu biti jaki. Tko to danas ne zeli, neka mu vjernici i duSebriznici donekle
zamute ono Sto ve¢ podsvjesno zivi u duSi. Trebali bi mu ugrijati dusu,
trebali bi ga utjesiti, trebali bi mu rec¢i samo stvarno lijepe stvari o tome S§to
Bog ima na umu za covjeka, a da covjek tu niSta ne poduzima. Ali u bliskoj
buducnosti bogovi ¢e imati samo planove za ljude koji ukljucuju da lLjudi
sami poduzmu nesto po tom pitanju. Covjek mora proéi kroz unutarnje
dusevne borbe koje ga ¢ine snaznim. Ne moramo gledati u buduc¢nost koja je
ugodnija od proslosti ili sadasnjosti. Takvi prividni ideali, koji su samo
moderni narkotici, nisu istina, oni su samo wilsonizam. Govoriti o tome da
nekih dva puta po sedam toc¢aka mogu dovesti do potpuno drugacijeg doba -
ne znam bi li to trebalo biti misti¢no, ali ako jest u loSem je smislu - to je
sasvim posebna forma modernog praznovjerja.

U buducnosti, nije da ¢e stvari biti ugodnije u vanjskom zivotu. U ostatku
zemljine evolucije CovjeCanstvo ¢e morati prihvatiti jo§ vec¢e neugodnosti nego
Sto moze sanjati. Ali to Ce preuzeti na sebe jer ce ga ojacati unutarnje
dusSevne borbe - svako pojedinac u svojoj osobnosti. Gledajuc¢i kroz veo
vanjskih pojava, ne vidimo svijet u kojem bogovi spavaju nevjerojatno tihim
snom, svaki u svom krevetu, i vode miran zZivot, bas kao $to ljudi sanjaju, a
to nije niSta drugo nego joS jedan oblik besposlice. Ne nije tako! Kada
gledamo kroz koprenu pojava, ne vidimo bozansko-duhovni usnuli Zivot, vec
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rad hijerarhija. A ono Sto nas prvo pogada velika je bitka koja se odvija iza
scene fizickog, osjetilnog svijeta, izmedu mudrosti i ljubavi. I covjek je
ukljucen u tu borbu. Dugo je toga bio nesvjestan; ubuduce se mora sve viSe
svjesno ukljucivati u ovu bitku koja se odvija u svijetu izmedu mudrosti i
ljubavi. Jer covjek bi trebao biti ono Sto nastaje kada se mudrost i ljubav
neprestano njiSu poput klatna, ¢as prema strani mudrosti, ¢as prema strani
ljubavi. Jer ono Sto postoji u svijetu tu je kroz ritmicko njihanje klatna, a ne
kroz pospanu smirenost.

Ta bitka izmedu mudrosti i [jubavi, u davnim atavistickim vremenima i u
dosadasnjim vremenima, joS uvijek se odvijala u podsvjesnim dubinama
ljudske duSe. Tamo dolje, gdje pulsiraju nesvjesni instinkti, stoji duh
mudrosti protiv duha ljubavi, i duh ljubavi protiv duha mudrosti. Ali ovo se
podize u svijest od nasSeg doba razvoja duse svijesti. Covjek tu bitku mora
voditi u sebi. Sile koje su u igri u ljudskoj prirodi na temelju ove unutarnje
borbe dusSe, postajat ce sve jace i jace. Ali danas se ljudi joS opiru tom
unutarnjem razvoju. Sumnjaju i boje se toga, ali nemaju hrabrosti za tu
unutarnju borbu. Sto piSe u knjizi 'Kako se stjece uvid u viSe svjetove?', to
stoji, treba dovesti do toga da osoba moze pobijediti u ovoj unutarnjoj borbi.
Ljudima je neugodno. Zaziru od toga; nemaju hrabrosti voditi ovu unutarnju
bitku. Ali to je karakteristicna pojava da ljudi ne Zele izdrzati tu unutarnju
borbu, da joS uvijek bjeze od nje, da joS ne zele imati tu unutarnju borbu. A
posto je ne zele unutra, zato se danas projicira vani. Naznacio sam to u
jednom od mojih Misterija, gdje mozete procitati kako su vanjske borbe koje
se odvijaju medu ljudima izraz unutarnje borbe. Vi znate da je odlomak
napisan davno prije izbijanja sadasSnje svjetske ratne katastrofe, ali upravo
sadasnja svjetska katastrofa svjedoCi o istinitosti onoga S§to je tamo
napisano. Podrazumijeva se da su sve vanjske bitke koje se danas odvijaju -
u drugim vremenima bitke su imale drugaciji karakter, jer se sve mijenja i
prolazi metamorfozu - da su bitke izbacene iz nutrine ljudi. To je ono Sto
mora doci: ljudi moraju unutar sebe prihvatiti ono protiv ¢ega vjeruju da se
danas moraju boriti vani. Ratno popriste u ljudskim duSama bit ce lijek za
ono Sto je medu ljudima danas postalo tako razorno. Sve dok ovo unutarnje
bojno polje ne bude u ljudskim dusama, strasna katastrofa koja je danas
zavladala ne moze se zaustaviti. Jer vanjski sukob je jednostavno ono S§to
ljudi projiciraju izvan sebe, jer ga nisu voljni unijeti u svoj unutarnji Zivot.
Sve ostalo je samo privid; ali to je stvarnost.

To je opet okolnost koju antropozofski orijentirana znanost duha uzima u
obzir. Uzima u obzir tako §to ne preuzima samo zastarjela stara ucenja, vec
zapravo zeli lJjudima donijeti ono Sto se, u smislu sadasSnjeg vremena i
buducnosti, namece kao nova otkrivenja s nebesa, da tako kazem. Treba
vidjeti tu razliku, inace ¢e se znanost duha, na kakvu se ovdje misli, uvijek
stavljati zajedno s drugim stvarima s kojima ne pripada. Ova znanost duha,
koja je antropozofski orijentirana, ne moze se navijeStati na isti nacin kao
Sto se mnogo toga zeli navijeStati u sadasnjosti, a zapravo je stvar proslosti.
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Ova antropozofski orijentirana znanost duha mora se obracati punoj, jasnoj
svijesti CovjeCanstva. Ali samim time povrijedi se tastina mnogih ljudi. Zato
Sto svi ljudi danas vjeruju da imaju izvanredno jasne, bistre misli. Ali samo
trebaju pogledati oko sebi i vidjeti kako rade stvari, posebno duhovne, i
primijetiti ce da ovo potpuno, jasno misljenje ipak nije za ponos. Socijalni i,
ako hocete, ratni problem sadasnjice ne moze se rijeSiti nikako drugacije
nego kroz jasne misli uvjezbane u modernom misljenju, koje su usmjerene
prema novootkrivenom duhovnom svijetu, onom svijetu koji dolazi od dobrih
Duhova osobnosti. Bududi da je ova znanost duha tako nova u tom pogledu,
ona za svoje protivnike ima sve one koji se ne Zele potruditi da stvarno
prodru u ovo novo. Jer za stvaranje unutarnje dusevne aktivnosti potrebna
je dobra volja.

Vidite, sami nerv ove znanosti duha, na kakvu se ovdje misli, razlikuje se
od onoga od kuda dolaze ranija otkrivenja. Cesto sam upozoravao na ovo:
danas je vrlo cCesta pojava da se ljudi koji se zZele educirati o tajnama
egzistencije okrecu starim knjigama koje sadrze staru atavisticku vidovitost.
Kako se sretno mnogi ljudi danas osjecaju kada pronadu knjige koje, bez
prodiranja moderne znanstvene svijesti, imaju namjeru dati informacije o
onome Sto nitko sada ne moze znati, ve¢ o onome Sto su stari govorili o soli,
zivi i sumporu i slicne stvari. Naravno, to su ¢asne, uzviSene stvari, koje su
zapisane u ovim knjigama. Ali u svijetu postoji razvoj, i ono Sto je bilo dobro
za ranije epohe, nije dobro za naSe vrijeme. Prethodne epohe mogle su, na
svoj nacin, primiti ono Sto je zaodjenuto rijeCima: sol, zZiva, sumpor.
Sadasnje vrijeme mora traziti nesto novo. Buduc¢i da duhovna bica donose
novu stvar za spas CovjeCanstva, ta se stvar ne smije ignorirati. Ova nova
stvar mora biti potpuno drugacije prirode od one stare. Postoji temeljna
razlika izmedu novog i starog. Drevni su razvili veliko razumijevanje svijeta,
razumijevanje onoga Sto je izvan covjeka. A ono §to je drevna mudrost dobila
preko duhova kao S$to su Paracelsus ili Jakob Boéhme bilo je duboko
razumijevanje svijeta. Zatim je to razumijevanje svijeta primijenjeno i na
razumijevanje ljudi. Sam covjek je shvacen iz svijeta, to je osnovni karakter
drevne mudrosti. Kako su se duhovno i duhovna bic¢a otkrivala u razli¢itim
fazama kroz razlicite elemente u prirodi, moglo se vidjeti kroz atavisticku
vidovitost na nacin koji danas ljudima viSe nije moguc. U velikoj,
sveobuhvatnoj prirodi, ljudi su prepoznali najprije zivot planeta, Zzivot
zvijezda, zatim elementarni Zivot kroz elemente, kroz sol, zivu, sumpor; i
onda se mozete zapitati: kako to utjece na ljude? Od svijeta doSlo se do
covjeka.

Taj put viSe nije onaj kojim se covjek moze razvijati u sadasnjosti i bliskoj
buducnosti. Jo§ je Jakob Bé6hme mogao reci: sol, ziva, sumpor. - Moramo
reCi drugacije, jer moramo iCi suprotnim putem, suprotni put je put
buducnosti. Po¢injemo s ljudima, prvo razumijemo ljude, a od razumijevanja
ljudi prelazimo na razumijevanje svijeta. To je put kojim sam ja iSao u svojoj
'Tajnoj znanosti' u jednom podrucju, to je put kojim se mora i¢i u
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buducnosti. Ne govorimo o soli, govorimo o onome S$to zZivi u ljudskom
organizmu kao nazadni razvoj ziv€ano-osjetilnog sustava, a ziv€ano-osjetilni
sustav shvacamo kao retrogradni razvoj. Stari je pogledao u prirodu i vidio
Sto je postignuto pod elementom soli. Gledao je izvana ono Sto mi gledamo
kada gledamo nervna osjetila sa stajaliSta znanosti duha. Da bi to razumio,
stari je pogledao u vanjski svijet, svijet Merkura. Gledamo u ljudski
organizam i pronalazimo ritam. Sav ritmicki Zivot - Cesto smo to isticali - ono
je Sto je Merkur izvana. Gledamo ljude, nastojimo razumjeti ljude, i iz
razumijevanja ljudi, razumjeti svijet.

Takvo je mocno otkrivenje prema kojem moramo zivjeti s obzirom na
koncepciju svega duhovnog. Iz stare objave, koja je od poimanja svijeta
presla na poimanje covjeCanstva, nastale su sve stare vjere i tradicije koje su
jos sacuvane u zastarjelim svjetonazorima. One nece biti ni od kakve koristi
covjeCanstvu osim Sto ih se promatra povijesno i omogucuju nam da staro
dozivimo na dostojanstven nacin. Religiozna uvjerenja takoder u konacnici
proizlaze iz ovoga. Danas jedno pocCinje s drugim, s razumijevanjem
covjeCanstva, koje se mora proSiriti na razumijevanje svijeta.

Ovo mora biti novi nacin, dragi prijatelji, i ukljucuje mnogo toga. A kako
je to povezano s mnogo toga, vidi se recimo po nacinu na koji se ovdje
pokusSala graditi ova zgrada. Znate, ja sam tu i tamo s posebnim naglaskom
istaknuo kako je to kleveta - iako mozda po mnogima nije subjektivna, iako
oni koji niSta ne razumiju o nasoj gradevini ne bi bas trebali o tome govoriti -
kako je objektivna kleveta kad se kaze da ta zgrada predstavlja ovo ili ono
'simbolicki'. Potrazite bilo koji simbol u ovoj zgradi - necete ga naci. Nigdje
nema simbola! PokuSalo se stvoriti neSto neposredno iz duhovnog svijeta, ne
nesto simboli¢no, nego duhovna stvarnost, u onoj mjeri u kojoj se do danas
moze otkriti. Ono §to je ranije koriSteno kada se obracalo Covjecanstvu je
simboli¢no. Napredak u razvoju covjecanstva sastoji se upravo u tome da se
percepcija koja kroz simbole djeluje na instinkte, dovede do pune svijesti,
gdje se sagledava stvarnost, duhovna stvarnost.

Ali ovaj pogled na duhovnu stvarnost zahtijeva odredenu duhovnu
aktivnost. Gledajuci simbole ljudi su zaspali, da tako kazem. Nedavno sam
vam rekao kako danas, naprimjer, ima slobodnih zidara koji kazu da su jako
sretni Sto im se ne objasnjavaju njihovi simboli; svatko moze smisliti Sto god
zeli, Sto vecina ljudi tumaci tako da ne misle niSta, ve¢ pustaju simbole da
nesvjesno djeluju na njih. To je ono Sto je ostalo od davnih vremena, Sto se
mora preobraziti u novo. Simbolizam, kao Sto znate, ne igra osnovnu,
temeljnu ulogu u onome Sto se ovdje naziva antropozofski orijentirana
znanost duha. To znaci da na odredeni nacin ovdje moramo iznova govoriti
na nov nacin. A ako se s vremena na vrijeme ukazivalo na simbole, ti su
simboli bili koriSteni, da tako kazemo, kao posudeni simboli za primjer ovoga
ili onoga, ili za pokazati suglasje izmedu onoga Sto je novo, Sto moze posluziti
novom cCovjecanstvu, i onoga Sto je zastarjelo iz davnih vremena.
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Ali u odredenoj mjeri dio je ljudske prirode - a ovo Sto sada govorim
odvest Ce nas sutraSnjem razmatranju socijalnog zivota - da se u pocetku
uvijek opire onome Sto izgleda uistinu novo; a najviSe se opiru oni koji sebe
vide, takoreci, kao Cuvare i zastitnike starog. Zato je ova nova, antropozofski
usmjerena znanost duha, predodredena da naide na protivljenje medu
onima koji sebe vide kao cuvari starog. Ali to ne mozZe sprijecCiti ovu
antropozofski usmjerenu znanost duha da slijedi svoj put, koji je nuzan i
samorazumljiv put za suvremeno covjecanstvo.

Postoji odredeni broj vas koji znate da u nasoj sredini, za one koji bi to
trazili, doista nije bilo suzdrzavanja u predstavljanju simbolicke i obredne
sustine koja je ostala iz davnih vremena, ali uvijek na drugaciji nac¢in od
uobicajenog, kada se simbolima i ritualima dodjeljuje vrijednost u
zastarjelom smislu. Da bi se odrzao kontinuitet ljudskog razvoja, jos uvijek
je u odredenoj mjeri potrebno nastaviti s ritualima i simbolikom. Ali u naSim
krugovima ritual i simbolizam nikada nisu bili predstavljeni kao nesto drugo
osim duhovne stvarnosti, osim neposredne integracije duhovne stvarnosti u
vrijednosti naSeg vremena. Odatle dolaze, posebno unutar antropozofski
orijentirane znanosti duha, objaSnjenja za mnoge stvari, zapravo za sve
ritualno, simbolicko, iz proslosti. Moze se pokazati kako je, danas zastarjelu
mudrost, covjeCanstvo primilo na druge nacine, Sto je ljude dovelo u, da tako
kazem, stanje neslobode, ali i kako se danas moze i¢i drugim putovima
mudrosti. Ovi drugi putovi mudrosti su neugodni za mnoge ljude,
najneugodniji za one koji samo zele sacuvati staro, koji zele uljuljati
covjecanstvo u staru mudrost. Beskorisno je osobi koja je navrSila Cetrdeset
godina reci: mozeS postati inteligentan, moze$ biti sposoban uciti, ali za to
moras imati dvadeset godina. Svakako, kad bi imao dvadeset godina, bio bi
sposoban uciti. Ali to ne ide. Ne mozete se vracati natrag. Pa ipak, ono §to je
bilo prikladno u davna vremena, ono je Sto mnogi vjerski sljedbenici ili
sljedbenici drugih zajednica, danas zele Siriti. I u kontrastu staroga s onim
Sto zapravo zZeli do¢i do CovjeCanstva i Sto jedino moze posluziti za spas
covjecanstva, mnogo je toga Sto dovodi do katastrofalnih procesa u nasSem
vremenu.

Iznimno je vazno imati ovo na umu. Biti sposoban u najdubljem smislu,
biti osoba koja se povezuje s onim Sto nova otkrivenja nebesa Zzele od
zemaljske evolucije, ono je §to je danas vazno. I bez vanjskih, egzotericnih
pitanja covjecanstvo bi moralo dozivjeti brodolom, jednostavno se danas
mora imati takva znanost duha koja ima dovoljno jake, uc¢inkovite koncepte
da se razumije ono S§to pokrece ljudske duSe diljem svijeta - iako na
diferenciran nacin kao S§to sam pokazao - i takoder ih pokrece u
svakodnevnom zivotu. U buducnosti viSe nece biti moguce zivjeti u
svakodnevici s jedne strane, svakodnevicu vidjeti kao siromaSan, profani
zivot, zatim se povuci u crkvu ili u masonski hram i drzati ta dva svijeta
potpuno odvojeno, tako da crkva ili masonski hram nemaju pojma kako
treba organizirati vanjski socijalni Zivot, a socijalni zivot se, pak, odvija
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svojim tijekom, bez onoga Sto se, da tako kazemo, zeli iznutra i Sto ljudima
govori podsvijest kroz rituale i simbole. Svijesti judi morat cemo se obracati
u buducnosti. To je vaznije od bilo kakve simpatije ili antipatije prema
starom ili novom; jer ono Sto se mora dogoditi mora se dogoditi na temelju
uvida; ne smije doci od simpatija i antipatija.

Vidite, nerv u shvacanju duhovnog svijeta je da su sve stvari koje dolaze
iz davnih vremena internalizirane, da ono §to je vanjsko postaje unutarnje.
Jer na taj nacin ono je uvedeno u ljudsku svijest niSta manje sveto nego Sto
je nekoc¢ bilo. Ova tendencija mora zazivjeti u modernom ljudskom razvoju.
Sama ova tendencija je krScanstvo dvadesetog stoljeca. Sve Sto zeli ocuvati
staro naravno, ide protiv te tendencije, protiv nakana koje su ovdje
naznacene. Uz odredene navike miSljenja velik dio CovjeCanstva ovisi o
starome. Ovo staro je ugodnije za ljude jer ne postavlja nikakve zahtjeve za
razumijevanje. To je ono §to znanost duha c¢ini tako neugodnom za ljude.
Ovu znanost duha treba razumjeti. I mozete je razumjeti ako samo koristite
zdrav razum u stvarno sveobuhvatnom smislu. Mozete je razumjeti, ali je ne
zelite razumjetil Danas u mnogoCemu ne tezimo razumijevanju, nego
nerazumijevanju. Stoga ce joS dugo vremena biti slucaj da ¢e znanost duha,
na kakvu se ovdje misli, nailaziti na protivljenje za protivljenjem. Neki od tih
antagonizama potpuno su benigni; ali takvo dobronamjerno protivljenje
moze se pretvoriti i u suprotnost onoga Sto je dobronamjerno. Osobito - kao
Sto sam cesto isticao - kao protivnici ove znanosti duha, koja Zeli slobodno i
nepristrano obracati se ljudima o najviSim duhovnim stvarima modernim
predodzbama, pristalice onih Skola miSljenja koje pripadaju starim crkvenim
vjeroispovijestima, starim masonskim ili slicnim kojekakvim zajednicama,
uvijek iznova Ce se pojavljivati. U odredenom smislu, to su prirodni oponenti.
Oporbu mozete potpuno razumjeti! I u tom podruc¢ju prikladno za znanost
duha je razumijevanje, a ne dosadni, nejasni nedostatak razumijevanja. Ova
moderna, antropozofski orijentirana znanost duha ne treba izgledati kao
pogodna za izgradnju drustva - tome se ne treba cuditi; jer ne treba slijediti
staze kojim su iSla ili jo§ wuvijek idu drevna tajna drusStva. Moderno
covjeCanstvo upravo zeli eliminirati te stare nacine. Danas govorimo o
eliminaciji tajne diplomacije u vanjskom, egzoternom podrucju. Mislim
ispravno, s punim pravom! Svatko tko je proucavao povijest zna da tajna
diplomacija nije niSta drugo nego posljednji ostatak metoda i ideja starih
tajnih drustava.

Mnoge druge stvari tek treba prevladati onim Sto mnogi ljudi postavljaju
kao osnovni zahtjev. Cudno, u ovoj sferi mozete dozivieti mnogo
nesporazuma. Svi znate: napisao sam 'Tajnu znanost'. Jedan gospodin, kojeg
sam ve¢ nekoliko puta spomenuo, poslao mi je rukopis o ovoj 'Tajnoj
znanosti' koji je pocCinjao otprilike ovako: zaista ne moze postojati tajna
znanost, jer znanost mora biti javna, pa bi stoga bilo pogreSno govoriti o
tajnoj znanosti. - Pa naravno, to je potpuna glupost. Kao Sto naravno ne
postoji prirodna znanost, nego samo razvijena znanost kao Sto je 'prirodna
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znanost', tako naravno postoji i javna 'tajna znanost', naime znanost o
onome Sto se moze nazvati intimnim, tajnim. Dakle, besmisleno je tumaciti
rijeCi na taj nacin. Nadalje, ne treba vjerovati da ako je neSto 'otvoreno' da je
sve tu. Neke ce stvari jo§S dugo ostati ezotericne, cak i ako se izraze
egzotericno. Buduc¢i da su mnoge egzotericne knjige koje se mogu kupiti
posvuda, za mnoge ljude - iz pristojnosti ne zelim reci, za vecinu ljudi -
prilicno ezotericne knjige. Za mnoge ljude, neke Reclamove knjige koje
mozete kupiti za nekoliko centi, krajnje su ezotericnog sadrzaja. Dakle, to
nije ono Sto je vazno, ono Sto je vazno je vrsta veze u koju dusa zeli uéi s tim
stvarima. Ovo samo, govorim u zagradi; jer meni je bitno skrenuti pozornost
da se stari, zastarjeli motiv tajnosti mora zamijeniti necim drugim.

Ali zivot znanosti duha unutar covjeCanstva takoder ce biti drugaciji od
onoga koji se cesto njeguje kroz neke tajne veze. Te tajne veze, u Cije dubine
se danas dakako moze zaviriti, a koje nipoSto nisu tajna onima kojima je
stalo, ¢uvaju nacelo tajne na protuzakonit nacin, donekle ga ¢uvaju svojom
praksom i ponasSanjem. To je neSto Sto je vaznije od mnogih drugih stvari.
Svi znate da postoje tajna drustva ove ili one vrste, drustva koja proizlaze iz
konfesija, drustva koja postoje drugdje, koja na poseban nacin upucuju
ljude kako komunicirati od osobe do osobe, unose ovo ili ono na tajanstven
nacin. Sasvim je prirodno da su se s vremenom formirale razne nijanse
ovakvih tajnih drusStava koja se cesto medusobno bore na zivot i smrt, a koja
svakako ponekad imaju stvari protiv kojih se opravdano boriti. Ali ono Sto
zivi unutar zajednice koja je predana antropozofski orijentiranoj znanosti
duha ne treba braniti na isti nacin na koji ponekad treba braniti stvari koje
pripadaju tajnim drustvima s tajnim praksama. Nema potrebe braniti ono
Sto se dogada unutar antropozofski usmjerenog duhovnog pokreta posebnim
umijecem ili posebnim sredstvima. Mogu vam reci najjednostavniji nacin
kako se moze braniti antropozofski orijentiran duhovni pokret. Da bi se
obranilo ono Sto je ikada ucinjeno na temelju antropozofski orijentiranog
duhovnog pokreta, nitko ne treba uciniti niSta osim govoriti istinu, i ne
lagati! Svatko tko govori istinu o antropozofski usmjerenoj znanosti duha - a
svaki je Covjek duzan govoriti istinu - brani je; to znam, moZe se reci. I
nikakva druga obrana nije potrebna antropozofski usmjerenoj znanosti duha
jer je duznost svakog covjeka odbaciti ono Sto je neistinito.

Pritom skrecem pozornost na vrlo vaznu stvar koja je vezana uz princip
antropozofski usmjerene znanosti duha. Antropozofski usmjerena znanost
duha ne ide tajnim putevima, nego se obraca ljudima na isti nacin na koji i
znanost govori ljudima danas. Samo unutar ovih znanstvenih obicaja govori
ono Sto ce - ako smijem tako reci - nebesa od sada otkriti covjecanstvu. Ali
to je neSto Sto se mora jasno vidjeti. Rije¢ je o neCcemu Sto se fokusira na
znanost duha kao takvu, a ne na zivot drustva kao takav, Sto u prvi plan
stavlja cilj, a drustvo je samo sredstvo.
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Rekao sam ovdje prije osam dana da je potrebno razlikovati antropozofski
orijentiranu znanost duha od drugih stvari. Ali treba biti svjestan te
distinkcije, inace se propusta nesto najvaznije u sadasnjoj evoluciji, Sto se ne
smije propustiti ako se zeli iskreno okrenuti najvaznijim impulsima koji
mogu imati ljekovito djelovanje u naSoj katastrofalnoj sadasnjosti i
buducnosti.

Covjek bi zelio nadati se da ¢e se zaista pronaci nov nacin prosudivanja,
nova sposobnost razlikovanja izmedu onoga Sto se mora uvesti kao nesto
novo u evoluciju, tako da se ono Sto je zastarjelo ne spoji s onim Sto nastoji
iznijeti stvari iz temeljnih zahtjeva same evolucije u sadasSnjosti i bliskoj
buducnosti, stvari koje treba iznijeti kako bi se ono Sto je nastalo pod
utjecajem starih stvari moglo zamijeniti neCim novim pod utjecajem novih
impulsa.

Uzmite samo jednu stvar: staro krScanstvo imalo je gotovo dvije tisuce
godina za razvoj. U prvim stoljecima bilo je drugacije nego danas; svatko tko
proucava krScanstvo to zna. Ono S§to bi danas trebalo biti krS¢anstvo mora
ponovno postati drugacije. Ali svatko tko proucava posljednje cetiri i pol
godine takoder iz tog primjera moze vidjeti kako se ovaj stari izdanak, ne
krscanstva, nego odredenog krScanskog glediSta, dokazao, odnosno nije se
dokazao, suoCen s katastrofom. Naravno, ako se drzite apstrakcije i
opcCenitosti, mozete rec¢i bilo Sto. Jer to je bit takvih svjetonazora koji su
apstraktni, da sve, bas§ sve mogu zaodjenuti u svoje apstraktne formule. Ako
dodete do takvih ideja i koncepata koje sam nedavno predstavio kao
osnovnu socijalnu ideju buducnosti, troclanstvo, onda je ova ideja, kao Sto
sam pokazao prosSle nedjelje, primjerena stvarnosti i proSiruje svoju
konfiguraciju prema stvarnosti. Ova ideja moze obuhvatiti samo stvarnost, i
prikladna je za stvarnost. Apstraktnom idejom mozete obuhvatiti sve. S
pravom idejom mozete razgovarati na nacin na koji sam ja razgovarao s
razli¢itim ljudima s kojima sam razgovarao. Govorio sam o tome, izvrSio sam
to, tu trostrukost, ali ne na isti nacin kao netko tko je dogmatski uvjeren i
tko kaze: morate to prihvatiti - ili ¢e sve poci loSe! - To nije ono o ¢emu se
radi kod pravih ideja. Zato sam s ljudima razgovarao drugacije. Rekao sam:
ne morate vjerovati u ideje kao Sto vjerujete u dogme, ve¢ pocnite negdje u
stvarnosti i vidjet cete kada ih uvedete u stvarnost da se stvarnost s njima
uredi; mozda kad to ucinite ili kad se samo malim dijelom suocite sa
stvarnoScu, onda stvari ispadnu potpuno drugacije. - Ne bi me nimalo
iznenadilo da u stvarnosti, ¢im je ideja realizirana, ne bi ostao ni kamen na
kamenu od prije zacrtanog, posebice u izvedbi. Ako ne idete dogmatski, ne
drzite se svojih programa kao programeri koji rade programe i statute za
tvrtke, nego samo dajete ono Sto se Zeli oblikovati u stvarnosti; onda je
primjenjivo u stvarnosti. I krenemo! Mozda ce se tada pojaviti ideje koje su
sasvim drugacije od ovih koje su upravo iznesene. Ono §to je stvarno sastoji
se upravo u tome Sto se mijenja sa zivotom, a zivot se neprestano mijenja. Ne
radi se o lijepim idejama, ve¢ o realnim idejama. Ne izgovarate ih apstraktno,
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nego ih nastojite izreci tako da budu zive i da se uklapaju u stvarnost. Stoga
ih je naravno, strahovito lako napasti apstraktnim idejama. Ali to je ono Sto
je novo u antropozofski orijentiranoj znanosti duha, da u njoj ne razmisljate
samo o novim stvarima, nego da razmiSljate na nov nacin. I zato toliki ljudi
ne mogu pristupiti tom misljenju na nov nacin, ali to razmiSljanje na nov
nacin je vazno, ono za koje se moze rec¢i da je misao uronjena u stvarnost i
Zivi sa stvarnoScu. S apstrakcijom mozete dokazati bilo Sto. Uz apstrakciju,
cak i onu bozju, mozete rec¢i kao dobar, monarhisticki podanik: kralj je
postavljen miloS¢u Bozjom. - Moderno vrijeme moze ga poduciti: sada je opet
odvojen od Bozje milosti! Ako imate apstrakcije, ispod ovih apstrakcija
mozete staviti i crno i bijelo. Uz apstrakcije se moze rec¢i da Bog vodi vojske i
jednih i drugih. Upravo je to vazno u teznji za istinskom zbiljom, koja je
temelj antropozofski usmjerene znanosti duha, da se takav apstraktni zivot,
odnosno takav apstraktni govor, koji je za stvarnost poguban, zamijeni
miSljenjem u skladu sa stvarnoscu, govorom koji je s ljubavlju uronjen u
stvarnost i govori iz same stvarnosti. MiSljenje, koje ne samo da drugacije
misli, nego koje misli drugacije nego Sto se mislilo, tezi idealu: 'Ne ja, nego
Krist u meni' - prema Pavlovim rijeCima. Za to je Krist trazio sklad vanjskog
covjeka s unutarnjim covjekom.

Ovo mora postati ideal za sva ljudska nastojanja.
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XIl.
RAZUMIJETI JEDAN DRUGOG

21 prosinca 1918

Ako u naSim srcima ponovno zazivi stoljeCima odzvanjajuca izreka o
bozanskim tajnama koje se otkrivaju u visinama i miru na Zemlji za ljude
dobre volje, tada ¢e se u srce silom uvudi pitanje, osobito u nase vrijeme: u
smislu zemljine evolucije, Sto je zapravo potrebno ovom ljudskom bicu diljem
Zemlje u smislu mira na koji se misli u Evandelju? Mi zapravo vec¢ tjednima
govorimo o tome Sto treba ljudima diljem svijeta, pogotovo u nasoj
sadasnjosti s brojnim pitanjima. A ako zelimo u jednu recenicu sabiti nesto
od onoga Sto nam je u zadnje vrijeme proSlo kroz dusu, mozemo reci:
potrebno je da ljudi teze sve potpunijem medusobnom razumijevanju.

Sada, potraga za istinskim uzajamnim razumijevanjem medu
CcovjeCanstvom, pokapa se s onim o ¢emu se jucer raspravljalo kao o
temeljnom impulsu antropozofski orijentirane znanosti duha. Ova
antropozofski orijentirana znanost duha tezi uvidu u ono S§to se ne vidi
unutar svijeta i njegovog razvoja. Ali ako pogledate Sto bi se kroz takvo
shvacanje svijeta trebalo dogoditi u ljudskim dusama, onda to nije prividni,
niti iluzorni, nego pravi sadrzaj aktualnog socijalnog zahtjeva, koje se sastoji
u medusobnom, stvarnom razumijevanju medu ljudima. Zaista moramo
teziti ovom razumijevanju ljudi u svijetu oko nas iskreno s jedne strane i
snazno s druge strane. Danas se to moze uciniti samo u smislu aktivnog
duhovnog zZivota, duhovnog Zzivota koji se ne zZeli samo pasivno prepustiti
svijetu, ve¢ zeli biti unutarnje aktivan, kako bi sudjeluju¢i u impulsima
egzistencije doSao do stvarnog razumijevanja svijeta i ljudi. Jucer sam
govorio o tome da zivimo u dobu u kojem nove duhovne objave probijaju veo
vanjskih pojava. Ta se istina ne moze uzeti dovoljno ozbiljno. Jer samo oni
koji to shvacaju ozbiljno moci ¢e se pokazati doraslima zahtjevima koje nase
vrijeme postavlja pred svakog pojedinog covjeka koji zeli biti budan u zivotu.

Sada, ako svoje misli pustite da odlutaju natrag na neka od razmatranja
proteklih tjedana, otkrit cete da se ovo medusobno razumijevanje
CovjeCanstva na Zemlji ne moze posti¢i tako lako kao Sto neki vjeruju.
Nastojali smo rasvijetliti posebnosti skupina naroda u zapadnim, isto¢nim, i
srednjim oblastima svijeta. U odredenoj mjeri, ne dopustajuci simpatijama ili
antipatijama da imaju rije¢, pokusali smo razumjeti ono osebujno Sto je
najdublje u Jjudima zapada, u ljudima sredine, u ljudima istoka. Zasto smo
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to ucinili? Istaknuli smo da je naSe vrijeme doba posebnog razvoja
intelektualnosti, da se ta intelektualnost izrazava kod zapadnih naroda,
osobito kod naroda engleskog govornog podrucja, na takav nacin da se Cini
da je ispoljavanje intelekta instinktivno, kao instinkt, te da kod naroda
sredine taj intelekt ne djeluje instinktivno i nije uroden, ve¢c se mora steci
obrazovanjem. Istakli smo da je to znacajna razlika izmedu naroda zapada i
naroda sredine. Zatim smo ukazali na narode istoka i rekli: razvoj intelekta
je izrazen na takav nacin da su narodi istoka u pocetku neskloni u sebi
ozivjeti tu intelektualnost, jer je Zele sacuvati za spoznaju duhovnog jastva u
buducnosti.

Pokazali smo i druge razlike diljem svijeta, a danas se pitamo: zaSto
pravimo ovu razliku? ZasSto s ovdje predstavljenih glediSta, pokuSavamo
okarakterizirati razlicite skupine naroda diljem svijeta? - To pokuSavamo
uciniti zato jer u buducnosti viSe nece biti moguce jednostavno reci: 'volite
se', zato Sto ¢e u buducnosti ljudi diljem svijeta moci komunicirati o svojim
zadacima samo ako znaju S§to je djelatno na jednom ili drugom podrucju
Zemlje, ako netko moze, do odredene mjere, svijesno sagledati osobitosti koje
postoje u raznim skupinama naroda. Ako se mozete uzdici do osjecaja koji je
neophodan za takvo razumijevanje, tada ce se to razumijevanje takoder
ostvariti. Osjecaj koji je neophodan je da ako netko pocne karakterizirati
ljude diljem svijeta na ovaj nacin, mora prestati impuls za procjenom na
nacin na koji se procjenjuje pojedinacna osoba u smislu njenih moralnih
kvaliteta. To nije moguce ako Zelite okarakterizirati narode ocjenjujuci ih na
nacin na koji ocjenjujete pojedinacne ljude. Upravo je to bit individualnog
razvoja Covjeka na Zemlji, da se covjek kao pojedinacno bice, kakvo jest,
razvija moralno. Samo pojedinci mogu razviti moralne kvalitete; skupine
ljudi ne mogu razviti moralne kvalitete. Bila bi najveca iluzija ako bi netko i
dalje vjerovao da se grupe ljudi, ili - kako sada volimo rec¢i - narodi, jedni
prema drugima mogu odnositi na isti na¢in na koji se ljudi mogu odnositi
jedni prema drugima. Svatko tko je u stanju konkretno shvatiti Sto su
skupine ljudi, ukljuc¢ujuci i narode, vidi narode - to znamo iz ciklusa o
duSama naroda - predvodene bicima u poretku hijerarhija koje nazivamo
Archangeloi, arhandeli. Nikada se medusobnom odnosu izmedu naroda nece
moci pripisati isto ono Sto se mora vidjeti u odnosu izmedu pojedinacnog
ljudskog bica i drugog pojedinacnog ljudskog bica. Ono Sto su narodi, to je
od bozanskih bic¢a. Mora postojati drugacija procjena od one koja postoji za
od osobe do osobe. Zato ¢ovjek u svom razvoju postaje individua; zato se bori
da se oslobodi puke nacionalnosti kako bi mogao potpuno uci u ono $§to se
zove moralni poredak svijeta. A ovaj moralni poredak svijeta individualna je
stvar.

Takve se stvari moraju razumjeti kroz stvarno znanje. Pravi napredak
samog krScanstva u naSe vrijeme lezi u Cinjenici da se takve stvari razumiju.
Rekao sam da zivimo u vremenu u kojem se Duhovi osobnosti uzdizu do
kreativne djelatnosti, da postaju stvaratelji. To je izuzetno vazno, jer kako
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oni postaju stvaratelji, ono Sto je jucer opisano kao nova objava, prodire kroz
veo pojavnosti. Dakle, duhovi osobnosti poprimaju kreativni karakter,
postaju nesto drugo, da tako kazemo, nego Sto su bili prije, i u svojoj sustini
postaju slicni karakteru koji su Duhovi oblika imali za nasu evoluciju od
lemurijskog razdoblja. Na taj nacin ljudi se suoCavaju s potpuno
promijenjenom slikom svijeta. Toga Covjek mora postati svjestan; jer to je
ono S§to je znacajno u naSem vremenu, da su ljudi suoceni s potpuno
promijenjenom slikom svijeta. Vidite, ova slika izranja, da upotrijebimo
Goetheov izraz, iz 'sivih dubina duha'. Ako se u znanosti duha osvrnete na
povijesni razvoj CovjeCanstva, onda se mozete osvrnuti na pretkrScanska
vremena, mozda na daleka pretkrScanska vremena, i otkrit cete da su na
stari, instinktivan nacin, Sto se viSe vracate unatrag, to su viSe ljudi imali
opsezno znanje o svijetu. Ovo opsezno znanje o svijetu izaziva sve viSe
strahoposStovanja Sto ga bolje upoznajete. I konac¢no za znalca postaje
¢injenica da je na kraju zemljine evolucije velika koli¢ina mudrosti bila, da
tako kazemo, izlivena na covjekov zemaljski zivot, koja je zatim postupno
iscurila. I nije niSta drugacije, koliko god c¢udno zvucalo, nego da se
odredena niska tocka u pogledu ove spoznaje, dogodila u isto vrijeme kada je
otajstvo Golgote s blagoslovom doslo ¢ovjecanstvu. Sve Sto su ljudi nekada
znali, doslo je u to vrijeme u svijesti, u neku vrstu kaosa. A oni koji razumiju
nesto o takvim stvarima, izrazavaju ovu cinjenicu jednoglasno govoreci: u to
je vrijeme razvoj u koji je covjek bio ukljuc¢en, ponovno dosegao tocku
neznanja. Ali unutar ovog sivila neznanja koje se proSirilo nad
covjecanstvom, koje je zivjelo najviSe u predajama iz davnina, pala je najveca
ovozemaljska objava, misterij Golgote, polaziSte novih spoznaja, polaziSte
novih objava za CovjeCanstvo. Zatim se sivilo neznanja u odredenom smislu
odrzalo kroz stoljeca, u toj mjeri u kojoj je ovisilo o samom covjeku.

To zapravo razjaSnjava stvari u najdubljem smislu, ako pogledate
posljednja dva tisucljeca i inteligentno se zapitate: Sto su ljudi u konacnici
napravili od sebe u ova posljednja dva tisucljeca? - Sve Sto su imali u smislu
mudrosti, mudrosti koja je bila neovisna o otajstvu Golgote, bile su stare
tradicije, to je bilo nasljede. Da se dobro razumijemo: naravno, ne Zzelim
tvrditi da covjecanstvo u posljednja dva tisucljeca uopce nije imalo mudrosti,
i ne zelim obezvrijediti mudrost koju je imalo. Ali ono Sto treba uzeti u obzir
je sljedece: mudrost koja je bila prisutna u davnim pretkr§¢anskim
vremenima i Ciji ostaci su primjetni u posljednjim stolje¢ima prije otajstva
Golgote, ona je koju su vidjeli - iako instinktivnho - ljudi u davnim
vremenima. Izgubljena je sposobnost da se samostalno ima vizija i poveze sa
sadrzajem kozmicke mudrosti. U nekom smislu, kao u povijesnom sjecanju,
sacuvano je ono Sto je bilo u ta davna vremena. Pa ¢ak je i misterij Golgote,
kao Sto sam jucer rekao, bio zaodjenut drevnom mudroScu i bio izrazen kroz
ideje drevne mudrosti, mudrosti sjecanja. Ovo traje stoljeCima. Najava novog
prodora ljudi u kozmicku mudrost, makar samo najava, pa makar isprva na,
rekao bit, protubozji nacin, pojavila se tek s novijim znanstvenim nacinom
razmiSljanja. Opet postoji nesSto Sto covjek zeli postic¢i kroz aktivnost svoje
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dusSe. Kao Sto sam cesto naglasavao, radi se o antropozofskom gledanju na
duhovni svijet u buducnosti, na isti nacin na koji se od Kopernika gleda na
¢isto mehanicki vanjski poredak prirode. Nauciti promatrati bozansko na isti
nacin na koji ste naucili gledati vanjski, mehanicki svijet joS od Kopernika,
Galilea i Giordana Bruna, to je glediste u koje se mora proniknuti ako se zeli
doci do ispravnog razumijevanja naseg vremena.

Naravno, mnogo je toga Sto proturje¢i ovom ispravnom shvacanju naseg
vremena. Neophodno je, kao Sto znate, za to shvacanje reci takve stvari kao
Sto su recene, naprimjer, u mom djelu 'Kako se stjece uvid u viSe svjetove?':
da se lJjudima donekle pokaze kojim putovima dusSa mora i¢i da bi prodrla u
duhovni svijet, na isti nacin kao Sto su Kopernik, Galileo i Giordano Bruno
pokusali prodrijeti u vanjski, mehanicki prirodni poredak. Neki koji teznje
raznih ljudi ne razumiju dublje, mogli bi se lako iznenaditi, da protiv ovog
nastojanja da se pokaze kojim putevima dusa treba i¢i u duhovni svijet, da
ustaje stari konfesionalni duh, ako ga tako nazovemo, osobito u obliku
jezuitizma.

Medu brojnim grubim optuzbama koje su se tijekom ove godine pojavile u
tri clanka u 'Glasu vremena' je i ona da crkva zabranjuje postupanje duse u
svrhu pronalazenja puteva u duhovni svijet. Ovo nekim vjernicima danas,
nekim vjernicima od autoriteta, zvuc¢i kao nesto posebno. Ali jedini razlog
zasto to tako zvuci je taj Sto se ne uzima u obzir: nije li ista crkva zabranila
Kopernikova istrazivanja i Galilejeva istrazivanja? Upravo to isto je crkva
ucinila s vanjskim istrazivanjima, pa ne treba cuditi Sto isto Cini i s
unutarnjim istrazivanjima na duhovnom podruc¢ju. Samo zadrzava svoje
stare navike. Kao Sto se Katolicka crkva do 1827. opirala kopernikanskom
ucenju, tako se opire i prodoru u duhovni svijet. Taj prodor u duhovne
svjetove ne govori samo o apstrakcijama, ve¢ o necem vrlo, vrlo konkretnom.
To je izdizanje iznad sivila neznanja i spoznajni prodor u duhovni sadrzaj
koji je u pozadini svijeta. Dio tog sivila neznanja je i to da covjek pusti pogled
da luta Zemljom, vidi narode, vidi grupe ljudi i o tim grupama ljudi govori
kao da se radi o kaosu. Govorili su o narodima zapada, o narodima sredine,
o narodima istoka, ali nije napravljena nikakva razlika, nikakva
karakterizacija. NajviSe Sto se znalo je da su vode pojedinih naroda bili
arhandeli. Nije bilo pokuSaja da se stvarno upozna karakter pojedinih
naroda, samih arhandela. Jedno od novih otkrivenja je da sada stvarno
gledamo kako pojedini arhandeli rade diljem Zemlje. To je istinsko, stvarno
obogacivanje ljudske svijesti diljem svijeta. Ne mogavsi se uzdic¢i iz sivila
neznanja do takve stvarne diferencijacije, stvorio se ponor koji postoji
izmedu onoga Sto sam juCer okarakterizirao kao temu nedjeljnih
popodnevnih propovijedi i onoga Sto covjek vidi kao poslove svakodnevnog
zivota. Govorio sam o tome kako se na podrucdju religijskih konfesija govori o
bozanskom svijetu i njegovom odnosu prema ljudima, ali kako je to stvarno
preslabo da bi se stvarno razumjelo Sto ljudi rade na Zemlji, da bi se Jjudima
viSe reklo nesto kao: 'Ljubite jedni druge' - Sto ima jednako znacenje kao i da
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ja kazem peci: zagrij sobu, to je tvoja duznost kao peci! - Ali takvo ucenje
nema moc¢ stvarno zgrabiti ljudska srca, ako se ti ljjudi inace moraju rojiti u
svakodnevnim poslovima i ne mogu spojiti znanje o svakodnevnim poslovima
s onim Sto je spusSteno kao apstraktne recenice i navike i dogme o duhovnom
svijetu. Ovaj jaz postoji, a konfesije se zele zadrzati na ovom jazu.

Vidite, ¢udni cvjetovi nastaju kroz prisutnost i zelju da se zadrzi ovaj jaz.
Naprimjer, isusovacka strana takoder prigovara antropozofski orijentiranoj
znanosti duha, govoreci da ne pokazuje nastojanje da se u ljudima trazi
nesSto Sto se moze razviti tako da vodi ljude prema bozanskom. Ali to je
krivovjerno, jer Crkva uci - i zabranjuje tvrditi suprotno - da Bog u svojoj biti
nema niSta sa svijetom, a isto tako nema niSta, u supstancijalnom
identitetu, s ljudskom duSom. - Svatko tko tvrdi da ljudska duSa sadrzi
nesto od 'bozanske sustine' u nekom pogledu je heretik u oc¢ima Katolicke
crkve po jezuitskom gledanju.

Najdublja zelja ove crkve da sprijec¢i ljude da dosegnu bozansko i da ih
zatvori od bozanskog, uvlaci se u takve tvrdnje. Dogma je veC poprimila
takav oblik koji sprjecava ljude da dosegnu bozansko. Stoga nije nikakvo
¢udo da, buduci da ljudima nije bilo dopusteno dosegnuti bozansko u petom
post-atlantskom razdoblju, koje je moralo donijeti duSu svijesti, znanje o
stvarima svijeta nije postalo bozansko, ve¢ ¢isto ahrimansko. Bududi da je
ono Sto danas poznajemo kao prirodnu znanost ¢isto ahrimansko postignuce
- to smo Cesto karakterizirali. Jedino je cudno da Katolicka crkva preferira
ahrimansku prirodnu znanost pred antropozofski usmjerene prirodne
znanosti; jer se ahrimanska prirodna znanost viSe ne smatra heretickom, vec
se priznaje, a antropozofski orijentirana prirodna znanost se proziva kao
hereticka.

Medutim, kada je rijeC o ovim stvarima, medu istinski prosvijetljenim
ljudima mora postojati jasnoca. Mora se shvatiti da se ista stvar mora
poduzeti na duhovnom putu kao §to je poduzeta na prirodnom putu; jer
samo tako prirodni put moze biti zaSticen od toga da zaluta u Ccisto
ahrimansko. Zalutao je jer duhovni put moze doci tek kasnije. Ali od sada i
dalje za buducnost se mora dodati, tako da se prirodna znanost moze
ponovno uzdi¢i do svoje bozansko-duhovne visine, i tako Zivot u kojem
stojimo izmedu rodenja i smrti moze ponovno biti ujedinjen sa zivotom, o
kojem bi znanost o duhovnom trebala dati podatke, a u kojem se nalazimo u
vremenu izmedu smrti i novog rodenja. Ali to se u naSe vrijeme moze
dogoditi samo ako imamo volje stvarno razumjeti ovaj zivot na Zemlji,
razumjeti ga na nacin na koji djeluje u ljudima. Pojedina¢no ljudsko bice
cemo razumjeti samo ako razumijemo karakter ljudskih skupina, i samo
tako cemo moci sagledati pravu stvarnost.

Nedavno sam vam ukazao na neobi¢nu pojavu koja bi neke ljude mogla
iznenaditi. Zelim samo ukratko ponoviti. Vi znate da je u Svicarskoj djelovao
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jedan dobar filozof Avenarius, koji je sebe sigurno dozivljavao kao dobrog,
burzoaskog gradanina, sebe nije ni najmanje smatrao revolucionarnim.
Utemeljio je ucenja koja su napisana tako teSkim jezikom da ih samo rijetki
Citaju. Nesto popularnijim jezikom, ali nekako i slicnim, u Becu i Pragu
djelovao je filozof Ernst Mach, koji je sebe takoder smatrao dobrim
gradaninom. Ovo dvoje ljudi doista nije imalo nikakvu revolucionarnu crtu. I
suoceni smo s cudnim fenomenom - skrenuo sam vam pozornost na to - da
su ova dva filozofa postali sluzbeni filozofi boljSevizma, da boljSevici te
filozofe smatraju svojim - moglo bi se reci, ako Ce se ispravno razumjeti -
drzavnim filozofima. Mogao bi se upotrijebiti odredeni izraz koji svijet voli
koristiti, moglo bi se rec¢i da bi se dvojica filozofa, Avenarius i Mach, okrenuli
u grobu kada bi doznali da ih boljSevici sada priznaju kao drzavne filozofe.
Rekao sam vam: jedini razlog zaSto ne razumijemo ovaj fenomen je taj Sto se
drzimo samo apstraktne logike, a ne logike stvarnosti, ne logike Cinjenica, ne
logike onoga Sto vidimo. Ali Zelim ovo ponovno istaknuti s druge tocke
glediSta, iako vam izgleda da bi ovo mogli i dalje razglabati, zelim posebno
istaknuti jednu od tocaka filozofije Avenariusa, koja nas moze uputiti na
odgovor na vazno pitanje: kako su Avenarius i Mach postali boljSevicki
sluzbeni filozofi? Uostalom, ta cinjenica je vrlo indikativna za sadasnju
zbrku.

Vidite, Avenarius postavlja razliCita pitanja, a kada njegovim jezikom
govorite o 'introjekcijama' i tako dalje, o tim Ccisto epistemoloSkim
konceptima koje je on razvio, govorite jezikom koji je prilicno nerazumljiv
prilicnom spektru ljudi. Ali na tom nerazumljivom jeziku on postavlja
odredeno pitanje koje je vrlo zanimljivo, posebno sa stajaliSta znanosti duha.
Avenarius postavlja pitanje: bi li i covjek koji je sam na svijetu govorio o
razlikama izmedu onoga Sto je u njegovoj dusi i onoga Sto je vani u svijetu, o
razlikama izmedu subjektivnog i objektivhog? - Richard Avenarius je
dovoljno pronicljiv da kaze: samo smo zavedeni govoriti o razlikama izmedu
subjektivnog i objektivnog, jer kad se suocimo s drugom osobom - dakle kad
nismo sami na svijetu - pretpostavljamo da je ono Sto nosimo u mozgu,
primjerice stol ili neSto drugo, takoder i u mnjoj. Buduéi da ovom
zaobilaznicom projiciramo u njegov mozak tu istu sliku koju imamo u sebi,
pa time cijela stvar poprima karakter slike, tako razlikujemo stvari u svojoj
dusi od stvari izvana s kojima se suocavamo, od objekata. Avenarius smatra
da kad drugi ljudi osim nas ne bi bili vani u svijetu, mi ne bismo govorili o
razlikama izmedu stvari u nasoj dusi i stvari izvana, nego bismo sebe gledali
kao jedinstvo, vidjeli bismo sebe stopljenim sa stvarima i ne bismo se
razlikovali od svijeta.

Moze se recCi: s odredene tocke glediSta Avenarius je u pravu s ovom
tvrdnjom, a s druge tocke glediSta uzasno grijesi. U pravu je kada kaze da to
Sto dolazimo u kontakt s ljudima tijekom naSeg najranijeg djetinjstva nesto
znaCi - Cak i ako se obi¢no ne sjeCamo niCega iz tog vremena; ali ima
odredeno znacenje. Sve naSe predodzbe su pod utjecajem toga. Bilo bi
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drugacije da ne dolazimo u kontakt s drugim ljudima, ali ne bi bilo ono Sto
Avenarius misli. Svatko tko doista moze duhovnim promatranjem doci do
zakljucka o tome koje su stvarne temeljne ¢injenice, doci ¢e do istine o ovom
pitanju. Medutim, imali bismo drugaciji pogled na svijet da na svom
zivotnom putu ne susrecemo druge ljude bas u vrijeme kada joS ne moZzemo
svjesno misliti. Ali postoji zanimljiva Cinjenica: u ovoj drugoj slici svijeta,
duhovi koji su u pozadini svijeta bili bi unutra. Dakle, ne u smislu
Avenariusa, ne bismo bili drugaciji od svijeta, da smo sami na svijetu i da
nema drugih ljudi u blizini. Da smo sami na svijetu - razmislite o ovoj
strasnoj apstrakciji - ne bismo se razlikovali od minerala i biljaka, ve¢ bismo
iza minerala i biljaka sagledavali bozansko-duhovni svijet. Ali ni Zivotinje ne
bi trebale biti tu, one bi takoder utjecale na sliku svijeta. Iz ove Cinjenice
proizlazi da je druzenje s ljudima razlog, zasto naivno ne opazamo duhovni
svijet koji se nalazi iza biljaka i minerala. Ljudi nam staju pred ovaj svijet.
Mislite: pod cijenu nesagledavanja hijerarhijskog svijeta bogova, osvajamo
sljedece: ono Sto stjeCemo je kroz nas suzivot s drugim ljudima na fizickoj
Zemlji! U odredenoj mjeri ljudi se skrivaju od svijeta bogova. Naravno,
Avenarius to nije znao, pa je pitanje skrenuo u sasvim krivom smjeru.
Smatrao je da kad tamo ne bi bilo ljudi, tada bismo sebe vidjeli kao
nedjeljive od svijeta, tada se ne bismo razlikovali od svijeta. Ali istina je: ne
bismo se razlikovali od drugih ljudi i od biljaka i minerala; ali bismo se
razlikovali od bogova koje bismo tada imali oko sebe; to je istina!

Ako razmislite o ovome, onda mozete sebi rec¢i nesto Sto je vrlo vazno reci
sebi u naSe vrijeme: cudno je da u mnogim pogledima naSe doba ima
dotice najvaznija pitanja i vodi stvari u pogresSnom smjeru i uvijek ih vodi u
takvom smjeru da ih odvodi od poimanja duhovnog. Ne moze se radikalnije
nego Avenarius udaljiti od poimanja duhovnog. Jer njegova je filozofija
oStroumna, napisana sa svom profinjenoScu profesorskog jezika, pa je stoga
prikladna da ljude S§to vise uspavljuje u odnosu na duh. Ali kad su ljudi
spavajuci odvedeni od duha, onda oni smatraju da je to odvodenje od duha
nuznost, neSto poput matematicke nuznosti; sve dok ne primjecuju da ih
odvode od duha, to prihvacaju kao znanstveno dokazano. To s jedne strane.

Vidite filozofa - a slicno bi se moglo reci i za Macha - ¢iji je najdublji nerv
u cjelokupnom misljenju osnovati znanost koja radikalno odvodi ljude od
duha. U boljSevizmu treba uspostaviti socijalni poredak s iskljucenjem svega
duhovnog, a posebno covjecanstvo treba socijalno grupirati na nacin da
duhovno ne igra nikakvu ulogu. Vidite, ovo je prava unutarnja veza. To se
potvrduje u logici ¢injenica. Avenarius i Mach su sluzbeni filozofi boljSevika
ne zbog Cisto vanjskog razloga, vec zbog velike unutarnje srodnosti.

Iz ovoga mozete vidjeti da uz prosudbu koja je danas uobicajena, mozemo
samo nepomicno stajati pred ovakvim stvarima. MozZemo se samo pitati:
kako je doSlo do toga da su boljSevici odlucili Avenariusa i Macha uciniti
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sluzbenim filozofima? Ali moguce je vidjeti veze. Treba i¢i na duhovnu
osnovu. To je ono §to smo sada ucinili s ovom cinjenicom. Morate biti u
mogucnosti istaknuti: kako bi to bilo u stvarnosti da je covjek sam na nasoj
fizickoj Zemlji, bez drugih ljudi? Danas jednostavno postoje pojave, a
posebno u medusobnom odnosu izmedu ljudi - upravo sam spomenuo
duhovnu materiju, ali moglo bi se spomenuti i svakodnevne stvari - koje su
dio ljudskog zivota i koje ljude ¢ine krutim, jer im ne dopustaju da dodu do
bilo kakvog razumijevanja ako ih ne promatraju iz duhovno-znanstvene
perspektive.

Nemojte misliti da je to uvijek bilo tako. Takvih je pojava bilo i u davna
vremena, ali su bile instinktivho razumljive ljudima na temelju stare
instinktivne vidovitosti. U dobu sivila neznanja, takve pojave nisu bile
prisutne u ljudskim medusobnim odnosima. Sada se opet pojavljuju. Ne
razvijaju se samo duSe ljudi, svijet se razvija, svijet se mijenja i najprije
pokazuje promjenu u opcenju medu ljudima; u sljedecem periodu to ce se
pokazati i u odnosu izmedu ljudi i ostalih carstava prirode. Zivot mora ostati
neshvatljiv [judima u sadaSnjosti i neposrednoj buducnosti ako ga ne zele
gledati iz duhovno-znanstvene perspektive. Ako ne pribjegne ovim duhovno-
znanstvenim konceptima ljudsku dusu c¢e zahvacati iluzija za iluzijom. Ovdje
ima nekih ljudi kojima sam opetovano govorio jednu stvar kad je izbila
sadasSnja vojna katastrofa: mozete pisati o takozvanim svjetsko-povijesnim
pojavama zadnjih stoljeca na temelju dokumenata u arhivima, jednostavnim
trazenjem tih dokumenata i bavljenjem Rankeshovom ili sliénom
historiografijom. Ne moze se tako pisati o izbijanju ove vojne katastrofe. Jer
cak i ako ljudi iskopaju sve Sto je moguce iz arhiva: ako ne obrate pozornost
na stanje duSe ljudi koji su bili ukljuceni u ishod ovog rata, i kako je to
stanje duSe dopustilo ahrimanskim silama da udu u zemaljsku aktivnost, i
kako su uzroci ove ratne katastrofe dosli s ahrimanske strane - ako netko ne
zeli proucavati pocetnu tocku ove ratne katastrofe u znanosti duha, onda ce
ta pocCetna tocka uvijek ostati mracna. To je ono Sto lezi u ovoj ratnoj
katastrofi, kao, rekao bih, poziv ljudima da iz nje uce. Moze se puno nauciti
iz onoga Sto se dogodilo u zadnjih c¢etiri do pet godina kao rezultat onoga Sto
je bilo prije. Nadasve, bit ce moguce nauciti postavljati neka pitanja, ne tako
jednostrano kao prije, nego na nacin primjeren zahtjevima vremena.

Cesto sam govorio: nema razloga da se olako tje§imo nesretnim
vremenom ili kao pred nesrecom zatvaramo oci. Ali nema razloga ni za
pesimizam. Treba samo uzeti u obzir sljedece: strasne, uzasne stvari
dogadale su se Sirom svijeta u posljednje Cetiri i pol godine; ali Sto je bit ovih
strasnih stvari? - Bina stvar je ono Sto su ljudske duSe dozivjele u ovom
vremenu, naravno s obzirom na razvoj ljudskih dusa u cjelokupnoj evoluciji.
Ali onda se namece vrlo smisleno, sadrzajno pitanje. Ovo pitanje je
paradoksalno, ali samo zato Sto je sadrzajem bremenito i obicnom misljenju
nepoznato, pitanje: moze li se zapravo pozeljeti da, bez takve katastrofe,
Ccovjecanstvo jednostavno nastavi zivjeti onako kako je naviklo Zivjeti do
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1914? Mozete li to pozeljeti bez daljnjega? - Kada postavljam takvo pitanje,
uvijek mogu istaknuti ono Sto sam rekao u svom ciklusu u Becu prije
izbijanja ove ratne katastrofe: ako pogledate ono Sto zivi u svijetu ljudi,
odnos izmedu ljudi i socijalnog Zivota izgleda kao socijalni karcinom, kao rak
koji gmize kroz covjecanstvo. Medutim, ljudi su zatvorili o¢i pred ovim
karcinomom drustvene zajednice. Nisu htjeli pogledati ¢injenicama u lice. Ali
nitko, dublje gledajuci stvari, ne moze reci da bi za Covjecanstvo bilo dobro
da je ovako nastavilo. ISli bi sve dalje nizbrdo, udaljavajuc¢i se od duha,
putem koji sam naznacio. A oni na koje gledamo tako bolne duse, milijuni
koje je ova uzasna katastrofa odnijela s ove fizicke razine, koji sada zive kao
dusSe, oni su ti koji najviSe od svega razmiSljaju koliko je njihova situacija
sada drugacija, buduci da prolaze kroz ostatak svojih zivota u duhovnom
svijetu, i kako bi situacija bila drugacija da ih je njihova karma zadrzala na
fizickoj Zemlji.

Sub specie aeterni, iz perspektive vjecnosti stvari izgledaju drugacije.
Tako neSto se mora reci. Stvari jednostavno ne treba shvacati olako ili
povrsno. Kao Sto je istina da je beskrajno tuzno Sto se dogodila ova
katastrofa, jednako je istina da je ova katastrofa spasila covjeCanstvo od
straSnog potonuca u materijalizam i utilitarizam. lako se to danas joS ne
vidi, postat ¢e ocito, i to prije svega u srediSnjim zemljama i na istoku, gdje
se razvija kaos umjesto poretka, koji je apsorbirao materijalizam. Svakako se
ne moze bez prizvuka patnje govoriti o ovom kaosu koji se nadvio nad
srediSnje zemlje i zemlje istoka, a koji izvana nema mnogo izgleda da se
uskoro na bilo koji nacin pretvori u sklad. Ali postoji joS neSto. Tamo gdje se
ovaj kaos bude Sirio postojat ce svijet koji ¢e kroz vanjsku fizicku razinu
ljudima u bliskoj buducnosti davati Sto je moguce manje. Blagoslovi fizicke
razine nece biti veliki u srediSnjim i istoénim zemljama. Sve Sto covjeku
moze biti, kroz Ccinjenicu da uz pomoc¢ vanjskih sila odrzava svoju
egzistenciju, toga nece biti puno. Covjek ¢e morati zahvatiti vlastitu dusu
kako bi ostao ¢vrst. I s tim stiskom u sebi, kako bi ostao ¢vrst, on ¢e moci
pristupiti vanjskom svijetu. Odluciti ¢e i¢i prema duhu od kuda jedino moze
doéi spas za buducnost. Jer to je bitna stvar za buducnost, da nam naSe
vanjsko fizicko bice izmice, da tako kazem, da naSe vanjsko fizicko bice - to
sam jucer objasnio - viSe nije tako zdravo kao Sto je bilo u proslim
vremenima, da u sebi ima viSe smrti nego $to je to bilo u proslim vremenima.
[ impuls za uvidom da se sadrzaj zagonetke svijeta ne mozZe pronaci u onom
s ¢ime je povezano nase fizicko tijelo, ve¢ da se moramo popeti u duhovne
svjetove, impuls da se i socijalni poredak iznese iz duhovnih svjetova, nastat
¢ce kada se u fizickom svijetu bude moglo naci Sto je moguce manje. Ovaj
fizicki svijet ce postati harmonican samo ako se taj oblik trazi iz duhovnog
zivota. Biblija na svojim prvim stranicama ne kaze da su Ahriman ili Lucifer
istjerali ljude iz Raja, nego da je sam bog Jehova taj koji je istjerao ljude iz
Raja. Ali takoder znamo to da izgon iz Raja znaci da ljudi postaju slobodni,
da lJjudi dozivljavaju slobodu, jer je mogucénost, klica slobode bila polozena.
Bi li bilo protivnho ovoj biblijskoj mudrosti ako se kaze: je li takoder bila
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bozanska mudrost ta koja je istjerala ljude iz sadasnjosti koja ih je vodila do
materijalizma i utilitarizma, da postanu tako sjeme Ccije bi duhovno
shvacanje trebalo pomocdi svijetu? A iz bolne pozadine posljednje Cetiri i pol
godine to zvuci ovako: duhovno Zeli slati otkrivenja kroz velove vanjskih
pojava; ljudi bi kroz nesrecu trebali nauciti gledati ova duhovna otkrivenja, i
to Ce biti za njihovo spasenje.

Ovo je takoder jezik koji nekim ljudima danas zvuci paradoksalno; ali to
je jezik kojim nas Krist u naSe vrijeme navodi da govorimo. Jer u
napredovanju krScanstva mora biti moguce shvatiti krscanske istine na nov
nacin. To se moze dogoditi samo ako su duhovno shvacene. Misterij Golgote
duhovni je dogadaj koji je intervenirao u evoluciju Zemlje. Moze se u
potpunosti razumjeti samo duhovnim znanjem. [ tako, kao Sto je
covjecanstvo sustinski pronaslo Krista kroz nesrecu, tako ¢cemo i mi morati
traziti Krista u novom nacinu razumijevanja i novom obliku.

Zasigurno ovo Sto govorim nije svakodnevna utjeha. Ali ako se Zelite
kloniti svake trivijalnosti, onda u dubljem smislu rije¢i mozda ipak postoji
neka utjeha, mozda jedina primjerena ljudskom dostojanstvu u nasSem
vremenu. Medutim, to je utjeha koja ljudima ne ukazuje na: ¢ekaj, i bit ce ti
darovano sve bozansko bez tvoje intervencije, nego utjeha koja ¢e upucivati
na ovo: upotrijebite svoju snagu i vidjet cete da Bog govori i djeluje u vasim
duSama, i da cete kroz Boga koji govori i djeluje u vas§im dusama naci i Boga
u svijetu, i s Bogom, Sto je najvaznije, moci Cete suradivati u svijetu! -
Moramo se odmaknuti od pukog pasivnog ponaSanja prema nadosjetilnim
spoznajama. Covjek se mora sabrati kako bi iznutra pronasSao sebe i time
prepoznao sebe kao kariku u svjetskom poretku. Tada se mogu pobuniti one
ispovijesti koje bi covjeka trebale razveseliti tako Sto mu se - mislim slikovito
- najprije duh okadi tamjanom da bi potom pasivno, bez ikakvog djelovanja,
pronasao put do bozanskog. Ove ispovijesti, koje su tako usmjerene na
utjehu covjeku, uvijek c¢e se buniti protiv zahtjeva koji sada izvire iz
duhovnih svjetova, da covjek treba traziti svoju vrijednost u unutarnjoj
aktivnosti, u aktivnom unutarnjem razvoju duhovnog zivota!

To mora biti tako, pogotovo ako zelimo uzeti u obzir ono Sto se pojavljuje
u raznim oblicima maskirano i prikriveno: socijalne zahtjeve naSeg vremena.
To sam vec istaknuo ovih tjedana: mi, barem velik dio nasih obrazovanih
ljudi, zivimo od tekovina grcke kulture. Samo ne razmatramo uvijek da je
ono u ¢emu zivimo, stvoreno jer se ova grcka kultura razvila na temelju
ropstva, i da je velik dio ljudi morao zivjeti kao robovi, da bi moglo postojati
ono Sto danas imamo kao blagoslove grcke kulture. Ali ako doista shvatite
da je sve Sto znaci grcka umjetnost, Sto je lijepo u sjecanju na grcki zivot, Sto
znaci grcka znanost, i mnoge druge stvari, stvorene na temelju ropstva, onda
se pitate s drugacijim intenzitetom: Sto nas je dovelo do toga da viSe ne
razmiSljamo onako kako su mislili veliki filozofi Platon i Aristotel: da je
ropstvo neSto samo po sebi razumljivo? U to je vrijeme i najmudrijima medu
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Jjudima bilo jasno da devet desetina CovjeCanstva mora zivjeti kao roblje.
Danas to viSe ne uzimamo zdravo za gotovo, smatramo povredom ljudskog
dostojanstva kada netko tako razmisSlja. Sto je onda imalo ucinka na
zapadno covjeCanstvo tako Sto je preobrazilo ljudske predodzbe? -
Krscanstvo! KrScanstvo je porobljene ljude, dovelo do toga da, barem
nacelno, prepoznaju recenicu: ljudi su po dusi jednaki pred Bogom. Ali to je i
iskljucilo ropstvo iz socijalnog poretka ljudi. Ali znamo: ostala je jedna stvar
koju uvijek moramo isticati s raznih glediSta, ostalo je u nasem gledanju za
koje sam rekao da je 'Punctum saliens' u svijesti proletera: da u naSem
socijalnom poretku dio ljudskog bica, StoviSe neSto Sto se odvija u tijelu,
ljudi mogu kupiti kao robu i sami prodati. To je ono Sto je tako iscrpljujuce i
Sto uzbuduje. To je zapravo 'Punctum saliens' socijalnog pitanja, da se rad
moze platiti. To je takoder ono Sto ostavlja karakter egoizma u temelju cijele
nasSe socijalne zajednice; jer egoizam mora prevladati u socijalnom poretku
ako ljudi moraju dobiti placu za svoj rad za ono §to trebaju za sebe. Moraju
ste¢i za sebe. Ono Sto se mora prevladati kao sljedeca faza nakon
prevladavanja ropstva je da neciji rad moze biti roba! To je pravi 'Punctum
saliens' socijalnog pitanja koju ¢e novo krScanstvo rijesSiti. I predstavio sam
vam neka od rjeSenja socijalnog pitanja, jer trostruka podjela socijalnog
poretka o kojoj sam govorio odvaja robu od radne snage, tako da ce u
buducnosti ljudi kupovati i prodavati samo robu, samo vanjske proizvode,
samo stvari koje su odvojene od ljudi, kao Sto sam vec¢ pokazao u eseju
'Teozofija i socijalno pitanje', koji se pojavio 1905, ljudi ¢e raditi za druge iz
bratske ljubavi.

Mozda ce biti dug put da se to postigne, ali niSta osim toga nece rijesiti
socijalno pitanje. I svatko tko ne vjeruje da se takve stvari moraju dogadati u
svjetskom poretku, slican je osobi koja bi u vrijeme nastanka krScanstva
rekla: robova uvijek mora biti. Kao Sto bi tada netko takav pogrijeSio, danas
nije u pravu onaj koji kaze: rad se uvijek mora platiti. Tada se nije moglo
zamisliti da jedan broj ljudi nece morati postati robovi; to nisu mogli
zamisliti ni Platon ni Aristotel. Danas najpametniji ljudi ne mogu zamisliti da
je moguce imati socijalnu strukturu u kojoj rad ima potpuno drugaciju
vrijednost nego kada je 'placen'. Naravno, proizvod Ce i dalje nastati iz rada,
ali proizvod ce biti jedino Sto ¢e se kupovati i prodavati. To ¢e ljude socijalno
iskupiti.

Da bi se te stvari razumjele, potrebno je znanje vizije i logika vizije. Ali bez
ove logike vizije, covjecanstvo ne moze i¢i naprijed, jer je to gorivo za ono Sto
ljudima mora doc¢i u buducnosti: ljubav prema ljudima koja proizlazi iz
razumijevanja od osobe do osobe. I koliko god to c¢udno zvucalo, danas kada
ima svakakvih atavistickih rezidua u ljudima s jedne ili druge strane, danas
se ipak na sve gleda sa simpatijama ili antipatijama. Naprimjer, ako se prave
razlike, kao Sto sam ucinio prije nekog vremena, kada sam rekao: od tri
¢lana ljudske prirode, zapadni narodi su pozvani da razviju donju prirodu
tijela, ljudi sredine prirodu srca, isto¢ni ljudi prirodu glave, tada se i danas
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takve stvari Cesto 'ocjenjuju’; barem je negdje unutra jos uvijek mala kutijica
u kojoj ljudi procjenjuju stvari. To vrednovanje mora prestati; jer ¢e upravo
to promatranje diferencijacije diljem zemlje uspostaviti ljubav s
razumijevanjem. U doba duse svijesti, stvarna ljudska ljubav koja se proteze
zemljom proizaci Ce iz razumijevanja, a ne ih nedostatka razumijevanja.
Tada ce ljudi po cijeloj zemlji shvatiti kako pronaci sebe u Kristu. Krist nije
stvar ovog ili onog naroda; Krist je stvar cijelog covjecanstva. Ali da bi se to
prepoznalo kao stvar cijelog covjeCanstva, mnoge iluzije moraju nestati, ljudi
se stvarno moraju uzdi¢i do tocke da bez iluzija gledaju u pravu bit stvari.
Danas ljudi u mnogim podrucjima to ne Zele. Ali znam da govorim samo o
bozicnom miru predstavljaju¢i vam sljede¢i paradoks. Znate da kada
govorim o tim diferencijacijama, ne govorim o pojedinim ljudima, nego o
narodima. Ako nemate dobre volje, lako je krivo shvatiti te stvari. Ali cesto
istiCem da se ne misli na pojedinacnu ljudsku individualnost koja izrasta iz
naroda, nego da se radi o narodima. Molim vas da ovo uzmete u obzir kada
budem govorio sljedece. -

Pogledajmo ovu ili onu prosudbu koja je u posljednje cetiri godine
donesena o zemljama ili drzavama Srednje Europe. Buduc¢i da potpuno
razumijem takve osjecaje, ne Zelim reci niSta reci, ni najmanje, protiv ljudi
koji su odusevljeni Antantom. To mi je daleko od namjere. Svatko ima svoje
miSljenje, ono je opravdano s odredene tocke glediSta. Ali sada se moze
skrenuti pogled s ovog misljenja koje je postojalo u proslim godinama, i
razmotriti nastavak tog misljenja u sadasnjosti. Mozda ¢e vam neke stvari
biti sasvim neshvatljive. Covjek se moZe zapitati: je li potrebno da se sada
nastave isti sudovi koji su doneseni dok su vladari srednjih drzava bili tamo
i jo§ uvijek imali moc? Da, da se sve radi na sofisticiran nac¢in da se moze
nastaviti tako gledati? Je li to nuzno? Da li je to jednako objasnjivo? Gledano
s povrSine, sigurno nije tako objasSnjivo kao Sto su neke stvari bile
objasnjive. Ali ako pogledate dublje, razumljivo je. Gledajuc¢i dublje,
razumljivo je, ne od pojedinca - pojedinac ¢e se takoder oporaviti od ovoga u
zapadnim zemljama - ali oni ljudi koji sude iskljuc¢ivo na temelju
nacionalnosti, ti ljudi, imaju neSto u svojoj podsvijesti Sto se moze
okarakterizirati na sljedeci nacin.

Prije nekoliko tjedana objasnio sam ovdje da velik dio Starog zavjeta jo$
uvijek zivi u naSem svjetonazoru, posebice u naSem nacinu razmisljanja, te
da pravi nerv krS¢anstva jo$S nije apsorbiran. Posebnost sluzbe Jahve je u
tome Sto se tice svega onoga Sto ne uc¢imo izmedu rodenja i smrti, ve¢ onoga
Sto nasljedujemo, Sto nam je u krvi, a Sto inace ima utjecaj samo dok
spavamo, kada smo izvan svog tijela. Ovaj pogled na Jahvea joS uvijek
pulsira u naSem vremenu. MozZe se uzdi¢i do pogleda na Krista samo ako se
svom snagom u dobu intelekta okrenemo osvajanju duhovnog svijeta, ne
rodenjem ili onim Sto nam je rodenjem dano, ve¢ kroz ono Sto uc¢imo. Po
samoj naravi zapad nije predodreden da prijede iz sluzbe Jahve u sluzbu
Kristovu, predodredenost tek pocinje sredinom Europe i ide prema istoku;
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naravno, ovo se odnosi na narode a ne na pojedinca. Otuda osebujan tip
wilsonovskog miSljenja, koje je joS wuvijek posve ukorijenjeno u
starozavjetnim predodzbama, a koje se zapravo pojavljuje tako da, ¢ak i ako
nijece, zeli iskorijeniti ono Sto se Zeli duhovno uzdi¢i u srednjim zemljama i
na istoku. Zato je sada tako neobjasnjivo, nakon Sto ste se rijeSili onoga cega
ste se pretvarali da se Zelite rijeSiti, ono Sto sada ostaje su narodi kojima se,
kao Sto smo se uvjerili, ne namjerava nanijeti nikakva Steta, nastavljajuci
istim stavom pod svim mogucim izgovorima. Ljudi to nastavljaju jer se
zapravo brane od onoga S$to se nuzno dogodilo u duhovnom razvoju
covjeCanstva u srednjim zemljama i na istoku tijekom posljednjih nekoliko
stoljeca. Podsvjesno, Zele to izbrisati. Ne Zele ulaziti u te stvari.

Sada zivimo u vrlo znacéajnoj krizi. Cesto sam ¢uo pitanje: kako to da ljudi
na zapadu, posebno Englezi i Francuzi, tako uzasno mrze Nijemce? - Na to
postoji vrlo jednostavan odgovor, ali on je zaista iscrpan i sastoji se u tome
da lJjudi uvijek drugacije gledaju na sebe, posebno kao pripadnika naroda,
nego na druge. I budite sigurni da su misli poput onih Macha kad je usao u
autobus ili dok je hodao ulicom vrlo ceste u podsvijesti ljudi. Znate, sam
Mach kaze: jednom je, jako umoran, uSao u autobus i nije primijetio da na
oplati nasuprot ulaznih vrata stoji ogledalo. Zatim je netko drugi sjeo s druge
strane. I onda je pomislio: kakav je to uzasan ucitelj koji dolazi nasuprot? -
Bio je sam sebi stranac, tako je malo poznavao sebe kao osobu; ali kad se
vidio, nije mu se nimalo svidjela.

Sada pogledajte duhovnu povijest Srednje Europe, ne u njezinim
intimnijim aspektima, vec je gledajte Sire. Sve do Lessinga, duboko u zadnjoj
trecini osamnaestog stoljeca, Nijemci su pokusSavali biti poput Francuza. Vidi
se po svemu. Od odredene vremenske tocke, otprilike u dvanaestom stoljecu,
pa sve do viSe od polovice osamnaestog stoljeca, Nijemci su pokusSavali biti
poput Francuza, uciniti se Francuzima. Ono Sto Francuzi nisu vidjeli u sebi,
ili ako su vidjeli, cijenili su, ali to su uzasno mrzili kad su vidjeti u imitaciji.
Covijek nesvjesno prakticira ¢udnu samospoznaju. Uglavnom, Nijemci
Francuze nikada nisu mrzili u njihovoj najdubljoj biti, nego su Francuzi
mrzili sami sebe gledajuci svoju sliku, svoj odraz u njemackoj dusi. Od tog
vremena pocinje ¢udan engleski utjecaj, koji danas joS nije dovoljno
shvacen. Englezi, dakako, ne vide sebe niSta viSe nego Sto je Mach vidio
sebe, ali primjecuju sebe kada se sada vide u zrcalnoj slici koja je na ¢udan
nacin usla u njemacku dusu od osamnaestog stoljeca. Englez je onaj kojeg
sada prosuduju na Nijemcu. To je jednostavno psiholo§ko rjeSenje. Da do te
krize nije doslo, ovo bi stanje trajalo jo§ dugo, postojala bi zapravo jedna
velika kaSa iz koje bi onda izronile individualnosti, koje bi medutim, imale
intimna svojstva njemacke prirode. Ali nesreca, kaos, iznjedrit ce iz svjetske
krize upravo ono Sto bi trebalo nastati, Sto je oduvijek bilo tu, iako se pod
snagom zapada nije moglo razviti. Takve su stvarne Cinjenice. Nema razloga
za pesimizam, Cak ni u Srednjoj Europi. Ali treba se spustiti do dubljih
razloga koji leze u osnovi egzistencije.
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Ovo Sto sada rade sile Antante moze izgledati ovako ili onako. Malo je
vazno kako to izgleda, jer duboko u sebi Zele neSto nemoguce. Oni zele
sprijeciti da se dogodi nesto Sto se mora razviti u sredini Europe i na istoku.
Ali to ovisi o duhovnom napretku ljudi. To se ne moze sprijeciti. Ali donosi
drugu stvar, ako covjek ozbiljno misli o buducnosti Zemlje, treba vjerovati u
duh. Samo iz duha, iz snage duha doci ¢e ono Sto mora doci, ukljucujuci i
rjeSavanje gorucih socijalnih zahtjeva. Bilo je potrebno da se u dobu strojeva
pojavi pet stotina milijuna nevidljivih ljudi, odnosno vidljivih kao strojevi,
kako bi ljudi postupno naucili osjecati: ne smijemo biti placeni onako kako
se placaju strojevi. I bilo je nuzno da se dogodi ova strasna katastrofa, u
kojoj je doba strojeva slavilo svoje najvece pobjede. Ali ljudi ¢e izaci iz ove
katastrofe i razviti svoju snagu. | iz ovog razvoja snage, takoder ce imati
odredenu priliku ponovno se stvarno povezati s bozanskim, s duhovnim. Bas
kao sto to Sto su ljudi protjerani iz Raja nije bila puka nesreca - ako sada
usporedimo pocetnu tocku zemljine evolucije s onim Sto ljudi s pravom
nazivaju najstrasnijim dogadajem u povijesti svijeta - nije samo nesreca Sto
je takva katastrofa zahvatila ljude. Uostalom, najvrednije istine su u osnovi
paradoksalne. Danas se moze reci - cesto sam skretao pozornost na tu stvar
- da su ljudi bili toliko sramotni da su razapeli najdragocjenije bice koje se
pojavilo na Zemlji, Krista Isusa. Ubili su Ga. Moze se reci: to je bilo
'sramotno’ od ljudi. Ali ova smrt je sadrzaj krScanstva. Kroz ovu smrt
dogodilo se ono Sto nazivamo otajstvo Golgote. Bez ove smrti ne bi bilo
krscanstva. Ova smrt je sreca ljudi, ova smrt je snaga ljudskog bica na
Zemlji. U stvarnosti stvari su tako paradoksalne. S jedne strane, moze se
reci: sramotno je bilo Sto su ljudi Krista pribili na kriz - a ipak ovom smrcu,
tim pribijanjem na kriz dogodio se najveci dogadaj na Zemlji. Nesreca nije
uvijek samo nesreca. Nesreca je Cesto polaziSte za postizanje ljudske snage i
ljudske velic¢ine.
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